oy A o

’ ~
. 4
. : .
. Loy . N o
~ B
" T . T . B r'\
W - . -
B . r > N .
Ny N - . .. ) “«
~ - N . . BN
N
. . : , - . %
~
/- N . -

o v e N . - ) T
~ : e S . PODER JUDICI,ARIO .

. T JUSTICA po TRABALHO - ’ \

J ) R JUNTA DE coNcu.lAcAo E JULGAMENTO )
P s N ' ) o - PELVO"I'AS‘ -R.G.S.
. ‘ : , L .

A33 UIT‘I‘O Suapensao. | . - * [

| ’_ Valar da gansaz : 3{2 00\‘_ ! o

()}
a4
P -~
.O«I 4 /N ........ 4 hedd > ! emedemmsnemacanncsannns !
4. y o - >, -
o . . T )
y e RS S . -
. . N . /x‘\’ v 11‘ ) . : R ) P v "\,
“~ .0 T - "\ RSN . * h J )
- . AT —-— —
>
- < N < & { ' \
(E} ~ N \ .
-2
- -1 - * - ~
W, . SR TR A
.ol ~ o
I g o+, \ ! s < \ . )’ . . N A
O - N *r / | RGP . ;
g - : > { 8 . & '“.‘ N
o v z » :.1” . T e . . A b . . \.“ . P ) o ~
"z % RECT AuADQ . P ; NN N
0 : - ~ M i i :
] ("Zp‘ Yo oy ’ -
o X34 o : utur L’Edaz., . - :
< ™ N ) . e - - LSRN - .
e ; . e 3 Sy e ) . N X _ i
z s, £ RERR . ¢ e T . ; T . -
P) &, - Yo i ) \ = \ ~ - '3 ~
o R N * N, - . N < N
N ’ - J \\L - ; ’\~ 3 o R - ’ . . 4
(R - R ~ : .
S 7
Lo et ~ oL
.) . < 2
A R R
<z \ 4
. . s ‘\\/
- =" T N
.\ i A
Py , ‘f' A
b : €
. - ¢
. oy
X § & A :;_—,B':—_--—--;)'(ﬂﬁéfﬂj‘i;‘ﬁ}@ N . : ,
) R de Pelotas, /autuvu as pe¢as- qua se seguem./E, | . .} o -
~ . : o Sl B S ’
. - . para\consta , eu, C,hefe de ae _retarla, Jurm o A (\1




B { '* ;
fiE% By Gale Dalro FQe i :
&4

M ' J. C. J. de Pelotas, |,
| | | Recebido em _.:33?/ "‘ \!,
3 HMwMM;?%gw’ihv

V

[

3 Em ------- z.-.; --'-/--:-am-- o o "‘

* | = LNA

. . oY

\ ' : gérregada .‘i
PODRER JUDICIARIO

, JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE PELOTAS

TERMO DE RECLAM}-\CJEPM,J//
| ¥-
A3t

Aos ........ = dias do més de ... abTaAl AM ....... /& 19 2%

o CORTAAOT ey s0lteiro. i, ..brasidiira...

' Profissdo Tstado Civil ‘Naclonalidade
lal . A
R " 3 , n 74 s s T
..... arFlor&aZona(’\11aCeram1ca,937), associado do sindicato
Residéncia .
i

. . " Reclamado

, domiciliado n....es%ta..cidade. . ,
e Atividade ) . Rua e numero

N ,l\“z ik I T: LT ‘e
" Rua @ nimero “

H\AU-Z\|<I|H‘:li(x-|;l, bbb nniaig i 1

12) que, trabalha nara a reclamada Gesae. 26 be B0t

29).qves.8anha 0. salario.de. =21 ,60 nor.dia,.nagos.mensalmentes ... e

32).ave,. £01..susnenso. por. quinze. dias, em 29,3.523, ...

44444444444444444444 : l"‘f"” .

[12) aue, considerando. injusta.a.suspensao.vem.pleitear.a.anulagac.da.....

mesma e o nagamento dos dias em que esteve sem trabalhar.

I
- L
i ¢ ’
! i) ¢
i
i
!
N
- +
S - i N = e




JUSTICA DO TRABALHS

PELOTAS — R. G, S.

[y :\ﬁ,;. !‘,4-_?@ Pt

JUNTA DE CONCILIAGAD £ JULGAMENTO

~8C680 dg audiéncig,







JUSTICA DO TRABALHGS
JUNTA DE CONCILIAGACD € JULGAMENTSO
PELOTAS — R G: S.

DE’,:mev,«"C*AO -
o N

’ \\
" j (N . v
LN a0y friva Vo) we,

by
{ Bxpedi wotipiceyies. é/ |

7

AP

et diwes e LR







JusTica DO TRABALHS
JUNTA DE CONCILIAGAD £ JULGAMENTO
PELOTAS — R. G, S,

- DEST™ v icgo

‘R‘;..‘

B0,
R LT e, g PN sy

- Bxpedi noiir.capies,




‘dr.Clovis Gotuzzo Russomano e a reclamada Stur Ltda, represen-

[da & rua Barao de Sta. Tecla, 210:- a testemunha prestou o com

JUSTIGA DO TRABALHO q
JUNTA DE CONCILIAGAOC £ JULGAMENTO
PELOTAS — R. G. S.

RECIAMAGRO Ne 235/52,
RECLAMANTE: NEVI LAPA CARBAJA
RECLAMADA: STUR LTDA,

Aos ,digo, No dia primeirodo
Bes gayjulho do anode mil novecéntos e cinquent e dis, as tre-
ze ¢ trinta horas, na sede da Jv{.mta de Concidia gio e Julm mend
to, a rua 15 de novembro, 70L,nesta cidade de Peiohas, e standd
aberta a audiencia, presentes o:sr.Juiz;Presidente dr.Mo,amt
Vibgo} Russomano, o vogal doé empregados, sr. Jose Gongalves
Nogueira,o yogéﬁdosfempregadore;, sr. Julio Real, compareceran

o redlémante Levi Lapa Carbajal acompanhado de seu procurador,

tadapelo sr. Bro Ze,digo,ﬁneiedo e acompan hadade seu procyrd-
dor, dr. Tan credo A.Braga. Fol, por ambas as.partés, dispensads
a kitura da reclamagé;..Com afpalavra o procurador da recl amd-
da para apresentar a sua DEFESA PREVIA: Por 8le foi dito que
0 reclamante , como se ve da documentacgao anexa, & um empre ga-
do indischplinado, em f ce de seusprecedentes, portanto, H1
justa a suspensao de quinze didas que lhe foi iméosta, els que
o mesmo desacatou o chefedo ponto e encarregad& do fichario

da anprésa, sr. Adao Nunes, em hora do servigo e no interior

do e stabelecimenta. Mesmo depois da duspenséo , conforme docu-
mento'que se anexa, o reclamante continuou tendo mau procedi-
mento em servico. Proposta acohciliaq&o nao foi ela possivel.
”oram a seguir, ouvidas as seguintes testemunhas, arroladas
pmla reclamank: DARCI TORRES rnATCH brasileiro,'casado, com trkg
ta e einco anos de idade, vereador municipal, empregado da em-

pesa em licenca, ha cerca de quatro anos, residente nesta ci-

rromisso legal; ANTONIO ALEXANDRE LIMA, brasileiro, casado,

"
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com t rinta & cinco anos de idade, empregado da reclamada ha

~

cerca de chnco anos, residente nesta cidade a rua Campos Sales,
756 ; Ouﬁrpcurddor?éa,reclaméda'}mpugnou odepoimerto , sob ale~
gacao de .que O mesmo esta reclam?ndo conéra a enprgsa -~ a tes-
{temunha prestou o compromisso legal; ANTERQ@ PERES F LHO, bra-
sileiro!.solteiro, com trints anos de idade, motorista, empre-
gado do fone 12,000, residente nesta cidade, a av, Avenida D,
Jogéuim, ao lado do n? 332, -~ a testemunha prestouo compromis-
: xb legal.Foram, a séguir;‘ouvidag as seguintes teﬁtomunhas, ar-
roladas pela reclamada: LUZZ DA SILVA, brasileirg casado,com
trinta anos de idade, inspetor da Stur ha qua tro énos, resi -
dente nesta cidade, a vila S. Francis€és, 2a. entrada, n2 2, -
a testemunha prestou o compromisso legal; ADKOARApJO NUNES, br?-
Hleiro, casado, com vinte e nove anos de 1dade, empregado do eg-
critorio da reclamadaha um ano, I~residente nesta cidade, a av.
Gal. Daltro Filho, nos fundos dé Cine Fragata =~ a testermnha
prestou o compromisso legalj,fom a palavra o procurador do re-
clamante rara apresentaras suas RAZOES FINAIS: Por 8le foi di-
to que o incidente havido ocorreu fora daemprésa .Alem disso,
Adso Nunes nSo erasuparior hieférquico do reclamante, unico
caso dm q2 o fato ocorrido forado trabalho teria consequéncias
contra o reclamante. Com a pala%ra o procurador da reclamada

] - :
para apresentar as suams RAZOES FINAIS: Por ele foi dito que

os fatos comegaram no interior ho estabelecimento e tiveram sus
consequencia na saida, em frent;é emprasa, de mod que,d go, df
modoa ficar justiflcada a suspe[;nsao d recl amanté.Proposta nov g=
mente a conciliacgdo nao foi elglpossivel. Foi, ajsegutr, susperj~
S a aaudiéncig ficando designadé para julgamento. o dia 2 do coy-

rente, as doze e trinta horas, do que ficaramtodos, neste ato,

notificado s. I"01‘., a ,digg E, péra constar, fol lavra

te ata,que vai assinada pelosr

mim, chefe de secretaria.

»r
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DOPDFEFR-HIPDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 42 REGIAO

MEMO‘RIAL DA JUSTICA DO TRABALHO NO RIO GRANDE DO SUL

, Processo - 1952— Pelotas —~ JCJ — 235/52
I Reclamante —Nevi Lapa Carbajal
Reclamada -~ Stur Ltda.

CERTIDAO

Certifico que foram retirados destes autos
os documentos listados 'abaixo, ficando tals
~ documentos sob a guarda do ;Memorial da Justica do
" Trabalho no Rio Grande do SuI com o objetivo de
: serem utilizados em exposicdo permanente e/olu
- itinerante, estando os mesmos disponiveis, para

pesquisa dos interessados, na secretaria do referido

~* Memorial.
;o Documentos:. Flcha de emprego de Nevy
' Lapa Carabanal, juntada a fl.10, cobrador, nascido em
28 de 02 de 1934, admitido em 26 de abril de 1950

retrato no canto esquerdo, em HCIma

Porto Alegre,..24 de abril de 2006.

Equipe de Pesquisadores do Memorial dla
Justica do Trabalho no Rio Grande do sul
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= . RIS R Pelotas 27 de Margo de 195
SOCIEDADE DE TRANSPORTES ) |

URBANOS E RURA!S, LTDA.

Esoritdrie e Oficinas
Av. Gal. Daltro FL., 475

Telefones : ‘ gfacfé;: :_.2-4’220:)' 59 NEVY LAPA CARA.BAJAL

Oficinas — 31327

Snr . _ . ]

Caixa PPostal, 193 uobradoxy nO 14
PELOTAS _ . i
A - Em meo

Pelo presente 1evamos ao seu conhecimen
to para os devmdos flns, que a partir de hoje V.S. fica sus-
penso do servigo pelo prazo de 15 (qulnze) dias, por ter des

respeitado seus superiores.

vﬁi.‘ Estou. ciente em 27/3/52
N . 1
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Ilmo. Sr. Chefe do Trafego.

l Comunico-vos que as 18.30 horas de”hoje,

no onlbus n? 3, linha Sta. Teresinha, quando de regresso daquela
Vila, com destino ao Ponto de parada "Praga", ao passar pelo fim da
llnha 3 Vendas, o cobrador n? 14, Nevi Lapa Carabajal, saiu da fils
dos passageiros, fazendo desordem ao tomar o mencionado carro n® 3,

Toda 'culpa cabe ao cobrador 14, Nev{ La- -
pa Garabaaal, sendo que v4rios passageiros reclamaram, por se acha-
rem np inicio da fila e terem de embarcar em ultimo lugar.

Alem do mais, tenho ordem superior para
cobrar passagem dertodo funciondrio que nado esteja uniformisado, o
que é um agravante para o referido cobrador 14, Nev{ Lapa Carabajal,
gque negou-se a pagar a passagem, ocupando, todav1a, um assento, qus
do havia passagelros viajando de pé.

Ao chegarmos na "Praga", o referido cobra
dor alnda procurou discutir comigo, o que foi testemunhado pelos co
bradores nos., 13 e 2, dizendo que si eu désse parte &le me surrarig

Por -esse motivo pego~vos tomar as devidas
providéncias,.

i (Hortencio Ribelro dos Santos)
motorista n? 132,
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Reclamagao JCJ - 235/52,

Aos dois dias do més de julho de mil novecentos
e cinqllenta e dois, as 12,30 horas, na sede da JCJ de Pelo -
tas,nesta_cidade, a rua 15 de novembro, n., 704, estando aber
ta a audiencia, presentes o dr, Mozart Victor Russomano, juiz
-presidente, o sr. Yulio Real, vogal dos empregadores, e o
sr, Jose G.Nogueira,vogal dos empregados, compareceram os drs
Clovis G. Russomano, prédcuradorido Reclamante, e Tancredo A~
maral Braga, procurador da Reclamada, sendo proferida a se=~
guinte decisao: "VIST0S,etc.. NEVI LAPA CARBAJAL, Reclamante,
pede de STUR LTDA., Reclamada, revogacao de suspensao de quin
ze dias, que lhe foi imposta por motivos de servigo (f£1s.2).=-
Apos dois adiamentos requeridos pelas partes \f;s.4/6), a Re~
clamada apresentou, em sudiéncia, sua defesa~previa, alegando
que o.Reclamanpe ofendeu o chefe do ponto_e encarregado do fi
chario da empresa (f1s.8). -- A conciliacao nao foi possfvel,
-=- Quviram-se seis (6) testemunhas e as partes apresentaram -
razoes finais, -- Tudo visto e examinado, =~ Segundo a prova-

|da, claramente, a entender, o Reclamante foi suspenso porque

certo dia, no_interior da empresa, em hora de Seryigo, discor
dou da marcagao do ponto,feita -pelgo encarregado desse traba -
lho no estabelecimento, de nome Adao Araujo Nuneg, Nessa oca-
siao, nada mais houve do que mera discordancia., A safda, po-
rem, o Reclamante interpelou aqudle empregado, desafiando-o_,
provocando-o, ofendendo-o, etc.., -~ Essa a razao da suspensao.
A alegagao do Reclamante se prende a clrcunstancia de ter o
fato ocorrido fora da empresa e nao ser o efendido superior -
hierarquico do Reclamante (art. 482, alineas J e K). =~ Cum -
pre, porem, verificar trés fatos: a) - embora a atitude indis
ciplinada do Reclamante se tenha verificado por ocasiao da
sa?da do estabelecimento, os fatos se prendiam ao servico , e
havigm comegado no interior da emprésa; b) - embora o ofendi-
o nao £osse um chefe imediato do Reclamante, o certo & que
bste era-mero cobrador e 0 outro o encarregado do ponto, por-
tando com fingoes de fiscallzagao - logo hierarquicamente su-
periores - sobre o horario de trabalho dos empregados, inclu-
sive o Reclamante; c¢) =~ mesmo que assim nao fosse, a conduta-

Ho Reclamante, embora nao enquadrada nas alfneas J e K, do a-

udido art, 482, estaria incluida nas aliness B, parte final,,
H, parte inicial, --- Atentando-se, outrossim, para os pre-
edentes do Reclamante, a suspensao deve ser mantida, a . Tim
e que ele - que ainda e multo jovem - receba essa punigao co
o corretivo; a fim de que, pela experiencia que degse procesa
Bo deriverpura ele, aprenda a conduzir-se, em relagao aos seus
Buperiores e aos seus colegas, de modo a poder fazer carreira
jentro da emprésa. =- RESOLVE A JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGA-
MENTO DE PELOTAS, por maioria de votos, gencido vogal dos em=
bregados, julgar IMPRODEDENTE a presente reclamagao, condenan
1o 0 Reclamante nas custas (CR$ 31,10) =~ sendo-lhe, porem,con
tedido o beneficio de justiga gratuita, ex-vi-legis. - Pelo -
bas, em 2 de julho de 1,952." « A decisao foi lida em voz al-
ta,sendo suspensa a audiencia. Para constar, labrou~se a pre-
sente ata,que vai assinada pelo sr. Juiz-Presidente,fpé srs,
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Dr. Vicente Ruddoman S
Dr. Clovis G. /Ruddomd

' ADVOGADOS

,f7 tiﬁczﬁ /79’d Wiy 47? A /4““'2:—-‘
W‘—“ ;«/2 —_

EXmo. Snr. Dr. Juiz do. Trabalho.

» Nevi Lapa Carbéjal,por seu advogado no fim
: ~ assinado,nos autos ds ?Rediamatdbia" ajulzada contra
‘ a "Stur Ltda.",inconformadb com & doute sentenca,pro- .
' latada, por maioria de votoé,por essa MM. Junte,inter=
poe os presentes "Epbargas" &duela decisao,na forma -
da lei trabalhista vigente,pelas razdss e fundamentos
abaixo. “

MM. Junta de Conciliacao e Julgamento de Pelotas.
Merece ser reformeda a culta sentenga,ora
recorrida, porque nao fez ela a costumeirs Justlica,des
presando, por completo,a robusta prove produzida pelo
Reclamante e ratificada,"in totum",pela prova apresen
| tadgopela Reclamadas "

Ql_ : ‘ Entendeu a sentenga,ora recorrida,que o =
‘empregado "encarregado do ponto" e com 0 qual o Recla
mente teve u'a altercaco,fdra do servigo,era seu su-
perior hisrarquico. i

Essa conclusao da 'sentenga,ora recorrida,-
contraria, flagrantemente,a prova dos autos a & doutri
na. '

Superior hiepdrquico,segundo & lel @ & prd
pria palavra,d aduele que tem"poder de mando,tem auto
ridede,governa e dirige. E aquale que tem alguem sui

_ Bordinado.

No caso dos autos,nao se verifica essa hi-
potese,pois se tratava de um funcionario "encarregado
de fiscalizar o ponto" e o Reclamante era Cobrador de

: onibuse Verifica=-se,cristalinamente,que nao existe na
: hipStese em tele qualquer superioridade hierarquica -
entre ambos. E mesmo considerando-me a importancia =
das funcles,constaba-se que a fungao desempenha pelo
i Reclamante € de maior importéncia e responsabilidade
L do que a de seu colega de servigo.
Nao havia assa superioridade hierarquica,




- Flg.2 = Dr. Dicente Ruddon,
! . Dr C[ovld G. 7214660_

' ADVOGADOS
fesa-previa,nao sa referiu 8 6la e nem & invocou.

Nzo houve falta do Reclamante,em Servico,e
miito menos o ato de indiscibplina invocado pela Recl
mada. o i

De prova emenge meridlianamente,que a discug
sao entre ambos 08 empregados fol fors de servigo.

A propria sentenga reconhace. que houve,uum
"mere desentendimento" entre ambos,diga-se,de passa =
gém,que 0 Reclamante binhai téda a razgo,uma vez que -
ss tratava de horas de serviqo trabslhadas por dle @
que o) encarregado do ponto 8e negava & computar.

O Reclamants esnerou que terminasse o tur-
nonormal de trabelhe e quando estava fora do local do
trabalho -0 prdbrio'encarregado do ponto reconhece &g
sa fato em seu depoimento=- ‘o gtecou,afim de tomar sa-
tisfagoas. '

Demonstrou o Reclamante grande 2610 pela =
disclipline, apezar das acusagSGs que lhe sao feltas e

}la Reclamada. Nao quiz esclarecimentos do seu colega
de servigo,durante as horas de trabalho. Esperou a ho

- ra da salda,pols o caso se tinha tornado pessoal. E -

sé disia respeito aos dois; nadas mais tinha de ver =
com o trabalho. "

Transluz do processo que O Reclamante nao
praticou qualquer falta que' justificasse a sua suspen
sao. : !

Assim sendo, espéra 0 Reclamante,ora recox
'rente,que seja reformade a veneranda sentenga,ore re-
corrida,afim de que se faga .a verdadeira
i

/7/ b ‘%J&/@
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Cart. ! JCIP

Proc. : 2,087
e oo ﬁ5o923
, | : o i
Dr Tancredo AMARAL BRAGA I
ADVOGADO, _ . = - 1
“'Rua Marechal® Deodoro 561
PELOTAS. Exmo. Sr. Dr, Juiz-Presidente da J.C. J.P.

. STUR,LTDA, nos autos de Reclamagao JCJ-235/52,em
' que é Reclamante NEVI LAPA CARBAJAL, vem contestar, dentro
do prazo e bda forma de dlrelto, os embargos & veneranda e
'respeltavel decisao de fls, e que deu pela 1mproceden01a da
reclamagao.

v : E‘féra de duv1da que os embargos, por impertinen-
tes e descabldos, ‘nao merecem acolhlda.-"

! \

o : . A M,M,, como sempre, examinou com acuidade a meté

? ria em debate e fr@nte & prova colhlda aulgou improcedente &
reolamaqao.- ‘ .

0 Embargante - que ndo fez nenhuma prova das suas
pretengoes ou de qualquér direito -nos embargos nada aduz de
novo .e nem mesmo esbhoga qualquer demonstragao de érro ou mé.
apllcagao do dlrelto por parte|da M. M.Junta.=-

A defesa do Embargante limitou-~-se na afirmativa
de que os fatos artlculados, pela Supte. - na defésa prév1a
-~ se havia passado féra do estabelec1mento e que a pessda a-
tingida pelas ofensas d8le Reclamante ndo éra hierarquicamen~

- te superlor a 8le Reclamante,-

5
|
|
\
"

. Tal matérla a M.,M, Junta apreciou devidamente.—
»‘:.':" B ) ‘ F
0 Embargante-esté repetindo a mesma cousa Nos em-
- bergos.  Nenhum fato articulou capaz de convencer a MJM.Jun
- ta de que ela houvesse errado, -por agao ou omissao.

A razao da suspensao do Reclamante foi justa e,
pois, justa e Juridlca a decisao embargada.-

_ Nestas eondlgoes nao devem ser acolhldos 0S em -~
bargos, por evidentemente 1mpr?cedentes.—
: Manter-se, integralmente, a decisdo recorrida -
e L embargada - & ato de inteira e indefectivel
JUSTICA.

‘ 1 ‘
J. esta ao procésso, para os fins de direito.

i R Pelotas ,14 de julho ‘de;- 19% Q/—-@*" /
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~ PELOTAS — R. G. S. . ‘

Reclamagao JCJ - 235/52, :

Aos vinte e um ¢ias do mes de julho de mil novecentos e cin -
gllenta e dois, as 13 horas, na sede da JCJ de Pelotas, nesta-
cidade, a rua 15 de novembro, n. 704, estando aberta a audien
cla, presentes o dr, Moza#t Victor Russoman, juiz-presidente,
o sr. Julio Real,vogal dos emprefadores, e o sr. Jose G.Noguei]
ra, vogal dos empregados, compareceu o dr. Tancredo A. Braga,
procurador da Reclamada, sendo proferida a seguinte decisao:-
"VISTOS,etc.. NEVI LAPA CARBAJAL, Reclamante, ora Recorrente,
pediu contra STUR LTDA., Reclamada, ora Recorrida, o pagamen-
to dos salarios correspondentes a uma suspensao injusta, ===
Instruido o processo, a agéo foi julgada improcedente, pelos
motivos constantes dos autos e com os fundamentos da decisao-
de fls.13. ~-- Inconformado, o Reclamante interpos recurso de
embargos, a fls. 15 - oue foram contestados, a fls.. 18, -- Tn
do visto e examinado. - PRELIMINARMENTE: Q0 recurso deves gser
conhecido, pois fol interposto em tempo habil e com as forma-
lidades de estilo. DE MERITIS: A decisao de fls. 13 bem apre-
ciou a materia do debate, devendo’' ser confirmada pelos seus-
proprios fundamentos, cue passam a fazer parte int egrante deg
te pronunciamento judicial. -- RESOLVE A JUNTA DE ® N ILIAGHAO
E JULGAMENTO DE PELOTAS, por unanimidade de votos, tomar conhe
cimento do recurso; de meritis, por maioria de votos, vencido
o vogal dos empregados, ygaugar-lhe provimento, confirmando a
decisao recorrida. - Custas na forma legal, - Pelotas, em 21
de julho de 1.952.-" A decisao acima transcrita foi lida em
voz alta ¢ dela todos ficaram cientes. Foi, a seguir, suspen-
sa a audiencia, determinando o sr. Juiz-Presidente que se in-
timasse da decisao supra o procurador do Recorrente. Para cons
tar, lavrou-se a presente ata,que wvai assinada pelo s Juiz
-Presiden tg pelos srs.vogais, pelo procurpdqr da Re
por mim,chefe de secretaria. -




JUSTICA DO TRABALHO _
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

PELOTAS — R. G. S.
: J

CERTIFICO que nesta data intimei o ..

OERTIFIOO qus, nests daty, transcorrey g roz 1271l pata

| m?nrpm R ) m,

ATr——— T, + ﬂn*-—.“,.,_

— 2180 cahival,

L I
N |1

1 J
CONC USAO
i - . '
Fago, weta (afs, concimsos Estes omtos

~ Y - . [
B0 Sr. Presidere. ‘

SECRPTABIO O




Ceha

j
JUSTICA DO TRABALHO i|
. . i
JUNTA DE CONCILIAGAO £ JULGAMENTO
- PELOTAS — R. G. S.

10 52

)

]




