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JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

TERMO DE RECLAMACAO

Aos Sete dias do més de .fevereiro de 19.72

compareceu perante mim, Chefe da Secretaria desta junta de Conciliagdo e Julgamento, de....

MONTENEGRO, ATALIBI VARGAS DE SOUZA

(Reclamante)
servente P ¢asado....cey,BPASIlEIrE
(Profisséo) ’ (Estado Civil) ’ (Nacionalidade)
Rua Euclides da Cunha, prox. ao Armazem Machado o=
t) portador da C. P.
Rua Flores da Cunha,605

Ne 584510 , Série 298.... e apresentou a seguinte reclamagdo contra ...
....BORREGAARD...S.(é.c.i;;ad%\)lnﬁsmﬁlﬁu--.DE---GELULQ-SE (Kng.? Gria

domiciliado n.RUa. 520 Geraldo, 1680, . DR e

........................................................... e
Declarou:

Que trabalha para a reclamaé% desde 19 de julho de 1971

Que dia 27 de dezembro de'1971 faltou ao servica e dia 28, quan-
do voltou a trabalhar, foi suspenso;

Que faltou dias 4 e 5 de fevereiro ao trabalho para atender sua
esposa que estava doente e que dia 7, quando voltou a trabalhar
foi suspenso, apesar de ter avisado a reclamada.

ISTO POSTO, RECLAMA:

0 cancelamento das suspensoes

O pagamento dos dias correspondentes as suspensSes e dos dias em
que ndo trabalhou Por £Or¢a MaiOr eeeeveseeeseesss G 34,80

O reclammte fica ciente da @lata designada para aau-
diéncia, dia 21 de fevereiro do corrente ano, as 13,45 horas, de-
vendo, na ocasiao, trazer as provas que julgar necessérias, cons=-
tantes de documentos e testemunhas, estas no maximo de trés, e que
seu nao comparecimento a referida audiencia importara no arquiva-
mento da presente reclamatoria.,

Vit Vorgor £ Sy (==
%%Z;ibi Vargas de Souza Maurfcio Fortes

Chefe de Secretaria

Ref. 138 - 15.000 fls. - 5/71 - Concérdia
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JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

PROCESSO NoZ3/72.....

Aos vinte e um dias do més de fevereiro do ano de mil
novecentos e setenta e doig as 15:15 horas,
estando aberta a audiéncia da Junta de Conciliagao e
Julgamento de Montenegro , na presenca do Exmo. Sr.
Juiz do Trabalho, Substituta, DRA. JUSSARA DE BEM GOMES

e dos Srs. Vogais, ERNI CARLOS HELER , suplente , dos em-
pregadores, e PAULO MORAES GUEDES , dos em-

pregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, Substituta

, apregoados os litigantes: ATALIBI VARGAS DE SOUZA, reclaman-
te e INDGSTRIA DE CELULOSE BORREGAARD S.A., reclamada, para
apreciacao do processo em que O primeiro reclama haver da se-
gunda 0 cancelamento de suspensoes e o pagamento dos dias coy
respondentes as suspensoes e dos dias em que nao trabalhou /
por farga maiore. Presentes as partes, a reclamada represen
tada pelo seu procurador, Dr.Antonio Henriques, com creden-
cial juntada aos autos, digo, a reclamada representada pelo
seu preposto, sr.Evaldo Adao Kaster, que juntou carta credeﬂ
cial. Aberta a instrugao, foi dispensada a leitura da ini-
cial. Com a palavra a reclamada para contestar, pelo seu prg
posto foi dito que trazia a contestagaa por escrito que leu
e pediu juntada da mesma, o que foi deferido. Proposta a con
ciliagao, foi rejeitada. Depoimento pessoal do Beclamante :
Que o depoente reslmente faltou ao servigo nos dias 21.9.71
e 4,10.71, faltas estas que nzo foram justificsdas, nzo ten-
do as mesmas sido por motivo de doenga, mas porque o depoen-
te perdeu o horario do ceminhfZo que o conduz ao local de sex
vigo; que de sua residencia, o depoente caminha uns 500 me-

tros, mais ou menos, para pegar o caminhso e que o trajeto
deste ponto até o local de servigo, e de 6 km. mais ou me-
nos; cue no dia 25.10.71 o depoente nZo se recorda de ter
faltado ao servigo; que no dia 27.12.71 o dcpoente néo com-
pareceu ao servico, por ter ido a Estrela, providenciar a
transferencia do Sindicato para esta cidade; ume vez gue se
acheva desamparado no que diz respeito a guslquer assistén-
cia; que neste dia o depoen e nao comunicou 2 emprésa, 0 mo
tivo de sma faltzs ao ssrvigol; gue em face dessa falta, o
depoente foi suspenso no dis 28, ocasifo em que foi devida-
mente alertado quanto as penalidades a que esteris sujeito,
em caso de faltz @0 servigo; gque nocs dias 4 e 5 de fevereird

Ref. 149 - 68.000 fls. - 11/70 - Concérdia
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fevereiro o depoente nzZo compareceu ao treabalho, por motivo

de doenca em sua esposa, mas a mandou avisar ao seu chefe 1
imediato do motivo reletivo as faltas; que a pessoa portado
ra dessa comunicag¢so também trabslhz na reclamada; que o de
poente nio chamou medico pars atender sua espdsa, porgue nag
tinha dinheiro; cue também n@o chsmou ou comunicou ao médicg
dea reclamada, porgue 0 mesmo so atende 20s empregados; que
na primeira vez em qué o depoente foi suspenso, lhe apresn-
taram o aviso de suspensfo, tendo o mesmo se negado a assi-—
na-lo; cue na segnnda vez, ou seja dia 7.2.72 o depoente
assinou, mas nao lhe foi entregue & 22 via da mesma; que o
depoente tem sido slertado de gue as faltas reiteradas ao
servigo, podem consideré-lo como empregado desidioso, mas
que por ngo ter condigOes de chamar um médico, se veé na imi
nenciz de faltar ao servigo sem poder Jjustificar as faltas,
mesmo por motivo de saude; nade mais disse nem lhe foi pergﬁg
tado, indo seu depoimento assinado a final., Depoimento da

Reclegmada: Que a assistencia meédica dos empregados da recla
mada, pode ser feita atrevées do Sindicato de classe ou atra
vés dos médicos da prépria reclamada; que a empresa aceita
atestados fornecidos por médicos do Sindicasto, como também
por medicos particulares, para justificarem as faltas, por
motivo de doenca do empregado; que a empresa, por liberali-
dede, pega as faltas quando justificadas através de atesta-
do médico, no caso do empregado se achar impossibilitado de
trabalhar; que em outras hipoteses, apenas as faltas séo jug
tificadas; que o reclamente faltou 20 servigo no dis 25.10
conforme comprova o cartzo—-ponto apresentado na audiéncia;
que o Fundo Rural da sssisténcis medica e hospitalar aos em
pregados protegidos pelo E.T.R.; que 2 12 consulta, atraves
do Fundo Rural e paga pelo empregado; nada mais disse nem
lhe foi perguntado, indo seu depoimento assinado a final.
Nesse momento, as partes disseram haver conciliado o biti-
gio e estabelecido um acdrdo nos seguintes termos: a recla-
mada anula a suspensao relativa ao dia 7.2.72, inclusive no
registro do empregado, sem, contudo, remunerar o referido
dia. Custas, de Cr$3,48 pelo reclemante, dispensada. A Jun-
ta HOMOLOGOU, E, para constar, foi lavrada a presente ata '
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@ INDUSTRIA DE CELULOSE BORREGAARD S. A.

Pelo presente instrumento particular, nomea-

mos nosso preposto o Sr, Evaldo Adao Kaster, brasileiro, casa-

do, funcionario desta emprgsa para o fim especial de represen-

ta-la perante a MM. Junta de Conciliacao e Julgamento de Monte

negro, no processo n® 73/72, movido contra essa emprésa por =
. Atalibi Vargas de Souza, ‘




Exmo. Sre Dr., Juiz Presidente da MM, Junta de Bonciliacao e

27
Julgamento de lMontenegro, -

A Industria de Celulose Borregaard S,A., com!'
sede a Rua 530 Geraldo, n? 1,680, na cidade de Guafba, Estado dO
Rio Grande do Sul, devidamente representada por seu preposto a-
baixo assinado, conforme documento anexo, doravante designada =
RECLAMADA, com fundamento na legislac3ao vigente,‘vem oferecer -
sua contestaga@o ao processo n? 73/72 que, perante essa MM, Jun-
ta de Conciliac@o e Julgamento, move o Sr, Atalibi VYargas de -
Souza, brasileiro, cesado, daqui por diante chamado simplesmen-
te RECLAMANTE, consistindo dita defesa nas alegagoes de fato e
de direito a seguir deduzidos;

I - Pretende o reclamante por meio do presen:
te dissidio haver da reclamada o cancelamento das suspensbes im
postas pela reclamada nos dias 28 de dezembro de 1,971 e 7 de -
fevereiro de 1,972 e o pagamento dos dias correspondentes as =
suspensoes e dos dias em que deixou de trabalhar, dando a causa
o valor total de B34,80(trinta e quatro cruzeiros e oitenta cen
tavos).

Todavia, n2o pode lograr acolhida o pedido do

reclamante, eis que;

11 - Com efeito, todas as penalidades aplica-
das ao reclamante pelas suas faltas cometidas, foram feitas sob
o abrigo do artigo 78 do Estatuto do Trabalhador Rural, nada de

ilegal existindo, pois, no procedimento da reclamada,

IIT - £ importante esclarecer que o reclaman=-

te desde a sua admiss3o na reclamada ja ausentou injustificada-
mente ao servigo em 5(cinco) ocasices diferentes, ou seja, no -
dia 21 de setembro de 1,971, terca feira; no dia 4 de outubro -
de 1,971, segunda feiraj; no dia 25 de outubro de 1,971,segunda

feira; no dia 27 de dezembro de 1,971, segunda feira; e nos di-
as 4 e 5 de fevereiro de 1,972, sexta feira e sabado respectiva
mente, cujas ausencias podera@oc ser facilmente comprovadas pelas

anotagOes constantes no cartao de ponto do reclamante,



® a.

-~
Ora, se o reclamante ausentou ao servigo sem

a devida justificativa e nem apresentou a comprovagao de sua e-
fetiva necessidade esta mais do que evidente a falta, digo a ca
racterizagdo da falta sujeita a penalidades previstas em lei.As
sim nada mais justo foi a aplicagao das penalidades pela recla-
mada feita de conformidade com o que estabelece o preceito legal.
Estas penalidades obedeceram exatamente o se-
quintej; na sua primeira ausencia injustificada, ocorrida no dia
21 de setembro cde 1,971, a reclamada apenas aplicou a pena de -
desconto no salario do dia da falta ao servigo e do correspon-
dente repouso remunerado de acardo com o estabelecido na Leil -

Ne 605 de 05.,01,49; na sua segunda ausencia injustificada ao ser
Vigo ggorrida no dia 4 de outubro de 1.971, a reclamada adver -

tiu particularmente o reclamante pela sua falta; na terceira au-
sencia injustificada ao servigo, ocorrida no dia 25 de outubro -
de 1,971, também a reclamada advertiu, novamente o reclamante pe
la sua reincidencia na falta; na sua quarta ausencia injustifica
da ao servigo, ocorrida no dia 27 de dezembro de 1.871, a recla-
mada suspendeu o reclamante por fes(3) dias dos seus servigos;na
sua quinta falta injustificada ao servigo ocorrida nos dias 4 e

5 de fevereiro de 1,972 o reclamante fol suspensc novamente no =
dia 7 de fevereiro de 1.972 por nao ter justificado s nem comu-

cado, digo comunicado a reclamada dos seus proposites, como pre-
tende fazer crer atraves da sua alegacao constante da inicial e
nem comprovou posteriormente a necessidade da sua ausencia ao -

SErvico.
’ > . ~ .~
Ha a salientar, ainda, que em todas as ocasioes

em que o reclamante foi repreendido pelas suas faltas cometidas =
a reclamada sempre advertiu esclarecendo-lhe gue na reincidencia
de procedimentos como aquéle, ficaria o mesmo sujeito a medidas -
disciplinares previstas no artigo 78 da Lei N24,214 de 2 de margo
de 1.963 - Estatuto do Trabalhador Rural,

Vale observar, também,que todas as ausencias do
redlamante ocorreram por coincidencia sempre nas segundas feiras
e nos dias imediatamente anteriores aos domingos, dias de sua fol
ga.

por fim,infundavel € a alegagao do reclamante =
ter avidado a reclamada das suas auséncias,pois em nenhuma das -
ocasibes atras mencionadas o reclamante deu satisfagoes das suas
faltas cometidas, ensejando sempre repreensao por parte da recla-

mada.,
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IV - Mesmo que outro pudesse vir a ser o en=-
tendimento dessa MM. Junta de Conciliagao e Julgamento, o que -
se admite somente para argumentar, o pedido em deslinde merece=-

ria contestacao senao vejamos;

Nenhuma das ausencias ora referidas se identi
ficam com as auséncias previstas no artigo 76 e seus {tens do -
Estatuto do Trabalhador Rural em que sao obrigatorias a manuten
c20 dos pagamentos de saldrios. Tanto & que nenhuma obrigacao -
cabe a reclamada em remunerar estas auséncias, bem como aos di-
as ceompreendidos pelas suspensoes, uma vez que nesses dias o re
clamante nao prestou servigo a reclamada por culpa do préprio -
reclamante,

Assim exposta a sua defesa, a reclamada, ppo.

testando por todos os meios de prova permitidos em direito, -
contesta o mais por negagao geral e requer seja julgada a impro
cedencia total da reclamagac, com a condenacao do reclamante -

. . ~ . . ’ . .
nas custas e demais pronunciacoes de direito, como e de inteira,
JusSTICA,

Gua{ba, 21 de fevereiro de 1,972
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