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AUTUACAO

Aos  QeZenoVe@ias do més de . Eareo 0 do ano
de w198 , na Secretaria da Junta de Conciliacdo e Julga-
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Estado do Rio Grande do Sul /

P G E — MINISTERIO PUBLICO

Exmo, Sr. Dr. Juiz de Direi
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OSCAR CUNHA, brasileiro, caeédo, jornaleiro,=
a Vila Panorama, nesta cidade, por intermédio
do érgao do Ministério Piblico, quer mover RECLAMATSRIA
TRABALHISTA contra seu wx-patrao, FREDERICO MUSSING, resi
. dente nesta cidade, na "Vila do Rio", pelos motivos que =

passa a expor:

1 - De principios de 1959 até junho do corren
te ano (data em que foi injustamente despedido), o recla -
mante trabalhou para o reclamado como zelador de uma chédca
ra de propriedade déste dltimo, nao tendo, durante este =
largo periodo, percebido férias, gratificacgoes natalinas,

[ S percebendo sempre saldrios inferiores ao minimo legal da
regiao, nao tendo ainda, por ocasiao de sua despedida rece
bido o aviso-prévio, bem como a indenizacao a que fazia =
jus.

residents

I
~

2 - Diante do exposto, acha-se com direito a
haver do mesmo indenizagao, aviso-prévio, bem como, de
dois anos atraz até a presente data (em face da prescri
¢ao): diferencas saldriais, décimo-terceiro saldrio e fé -
rias em dobro.

Isto posto, requer a V. Excia. que, recebida
a presente reclamatdéria, sejam as partes notificadas para
a audiéncia de conciliacgao e julgamento, onde espera seja
o reclamado condenado na forma do pedido e nas custas pro
cessuais. Protesta por todo o género de provas em direito
permitido, inclusive o depoimento pessoal das partes e de
testemunhas, comparecendo estas independentemente de noti
ficacgao.

P. E. Deferimento.

Montenegro, 17 de ju%ho de 1965.-
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(Clévis Morisso Gama) 5

(Promotor de Justica Substituto).
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Registra®e me livre tembe a fls. seb n? Z2&/ &
Mentenegre, 26 *e julhe e 1.965

0 escrivae:

_ Certifice e “ou fé, que expe?i man?a’e para neti-
ficacae *as partes. )
Mentenegre, 26 “e julhe *e 1.965

O escrivae:

Certifico e “ou fé, que por to”o o contedfo Ro Aes-
pacho rétro, que lhe “ei a lér, intimei hoje, nesta ci’a-e,-
em cartério, o Pr.Promotor e Justica ~a comarca, doque fi -
ccu bem ciente.

Montenegro, 10 ~e agbsto e 1.965
0 escrivao:

Ciente:

Certifico e dou fé, que por to”o o conted?oc 7o Aespacho supra,
gque lhe “ei a 18r, intimei hoje, nesta ci”a“e, em c artério, o Dr.
Promotor “e Justiga, 06 que ficou bem ciente.




f .
Certifico e “ou fé,ique expe”i man?a‘o e
|
!

notificagao. V
g 7 |
Montenegrog ’astoiﬂe 1.965

JUNTADA.
Junto a estes autos L2 ZrazcelZocr=
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MANDADO DE NOTIFICAGKO

7
IIMO; 8R3 FREDERICO MUSSING, res. w/ci?a’e ns 445;:/,
- v . 4
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ASSUNTO: Reclgmagae trabalhlsta apresentada per:

:.“l J'-:l— 4 R
OSCAR CUNHA.
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Nessa aUdiencia deverd V. S. ofgrecer as provas, qUe
jUlgar necessiries, constantes de decumentes e testembmhas ,

P estas no maxime de tres (3)e

’

0 nao comparecimento de V, S, a referida aUdiencis im-
portar5 no jUlgamente da qUestao 3 sUa revelia e na aplieagie

ds pena de mmfissds, qUante 3 matéria de fate.

Nessa aUdiencia deverd V. S, a estar presente, indepen -
dentemente do comparecimenteo de seUs representantes, sends =
1he facUltade fazer-se sUbstitUir pele gerente oU per qUalqUer
oUtre prepeste que tenha comhecimente do fate e cUjas decla-

gdes ebrigerdo o propsnente,

Meytenegre, °C de julh de 1.965

Mtjgyf A, de Agdrade.
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CERT-ILH RO

Certifico que, em cumprimento do mandado
retro, que lhe 1i ¢ dei a ler, notifiquei hoje nesta cidade

Tcm‘sua—residenciawaqpessba dowxgnlamado, Frederico Missig,

dogue a qual ficou bem cientc ¢ assinou abaixo da presente
certidio. 0 referldo é verdade (3 dou“fe. STaET
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CERTIDZXO

Certifico que, em cumprimento do m:ndado
retro, que lhes 1i e dei a ler, notifiquei hoje nesta cida-
de em sua residencia a pessoa do reclamante, OSCAR CUNHA, -
doque a qual ficou bem ciente, n%o assinou a presente pox =
ser o mesmo analfabeto , motivo que assinou arrogo a pessda
do sr. Dorval Luiz de Almeida. O referido 6 verdade e dou -
£é.- ' '

Montenegro 2 de agosto de 1.965
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VISTOS EM CARTORIO

Transfire a audiéncis para e dia
10 de setembre, 3314,00 heras.

Int-se.

Ly 25-VIII-65

de ¥irei

Certifico e “ou fé, que em cumprimento ac “espacho
supra, expe’'l man”a”o para notificacac 7o reclama“o.
Montenegro

0 escr@ﬁéoi

Certifico e “ou fé, yue por to?o o conted’o 70 Aespa-
’ P P
cho supra, que lhe "ei a 18r, intimei hoje, nesta cifa“e, emn

cartdério, o Dr, Promotor fe Justiga, 70 que ficou bem ciente.

Montenegro, i efmbro “e 1.965

—



JUNTAD A)

Junto a éstes autos o mgndafo que segue.

/,fég “e 1.965
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MANDADO

NOTIFICACAO DE TESTEMUNHA

O Doutor Jorge Alberto e Moraes Lacer‘a

juiz “e Direito fa comarca de Montenegro, etc.

MANDO a qualquer oficial de Justica déste Juizo a quem éste for apresentado,

indo por mim assinado, que em seu cumprimento cite:

FREDERICO MUSSING , res. nesta ci?a”e

para vir a sala das audiéncias déste Juizo, no dia 10 de setembro

as 14  horas, axfimderdeporxoonioxtestEmunbiey 30X PROCESSE JCRINIEX A XQUeX Tospandexo

dsmmswdE para a au’idncia 7a reclamagao trabalhista que lhe

é movi“a por Fre“erico Mussig, ?igo, Oscar Cunha.

>
Cumpra-se, A Montenegro , 6 de  getembro 19 65

, escrivao, subscrevi.




CERT IDXO

Certifice que, per erdem verbal de Exme.
Sr. Deuter Juiz de Direite, deixei de dar cumprimente de
mandade retre, s referide ¢ verdade e deu f¢.-

Mo%;anegro 8 de setembre de 1.965

i

Bz ec, sim =
Laure Darcy Seares; =—0Oficial de Justiga




tro “esigna”a, em virtu‘e 7o Exmo. Sr. Dr, Juiz ‘e Dire]

Montenegro, lo e

0 escriv%gf

Certificoe Rou T4, que nac foi realiza®a a au’iéngd
y 4

contrar-se na Capital 7o Esta?o, em fungac “e seu cargo.

mbro “e 1.965

N

s

CONCILUSAO

Fagcc 8stes autcs conclusos ao Exmo. Sr. Dr. dJuiz

Direito substituto.

Mentenegro, 283

;ﬂbro ‘e 1,965

Aurilneia "ia 4 “e outubro, #s 7ez horas.
Notifique-se e intime-se.
Em 28/9/65.

Bal?uinc Manica

Juiz "e Tireitc substituto.

CArtifico e “cu fé, que em cumprimento ac “esypacho
supra, expe?i man?a’o para notificagao 7o reclamante e 7o
reclama”o.

Montenegro Brbro e 1,965

Certifico e “ou f4, que por to7o o conteu”o 7o “espach
supra, que lhe “ei a 1l8r, intimei hoje, nesta ci“a”e, em cart
rio, o "r. Promotor “e Justica, "o que ficou bem ciente.

Montene mbro ‘e 1.965

0 eserikao:



JUNIADA.
Junto a cstes autos O _Qeceelel@ cc O
< - que segue

Monéenegro, o e geelec W24
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MANDADO

NOTIFICACAO DE TESTEMUNHA

O Doutor Balfuinc Manica

A

juiz "e Direito 7a comarca “e Taquari, substituto “esta

comarca “e lMontenegro, etc.

MANDO a qualquer oficial de Justica déste Juizo a quem éste {or apresentado,
indo por mim assinado, que em seu cumprimento cite:

OSCAR CUNHA, res. na Vila Panorama:

FREDERICO MUSSING, res. nesta ci“afe

para vir€Il 3 sala das audiéncias déste Juizo, no dia 4 de outubro
as 10 horas, aXfimxdeXdepsixeontor testemuinhsn Xnox Jprocesss }Crixrex X jue Tespandexor

MeRareteds para a au'iéneia ‘e conciliacao “a reclamagéo tra-

balhista em que sao partes neste juizo.

4

Cumpra-se, NMontenegro 2lCde setembro 19 65

& -

, escrivao, subscrevi.

Juiz ‘e Direito substituto.
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CORCLUSAG. KZ

) so” v unehucos ge/ 2 7/17/0
O ?ﬂ%,y“ 4 w?* -
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zpsec

Recebiic na dats
O escriv# J ;
s

Certifico e lou fé, .ue expedi maniado pars notifica-

¢ao das partes.

é, que por tolc o conteddo do despach

c
rétro, que lhe dei & 18r, intimei hoje, em certdério, o Dr. Pro.

motor de Justige da comapex,

w0
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MANDADO

NOTIFICACAO DE TESTEMUNHA

O Doutor Sergio de Carvalho Moura

Juz de Direitc da comarca de Montenegro

ac CC

tec.

a
(

MANDO a qualquer oficial de Justica déste Juizo a quem éste for apresentado,

indo por mim assinado, que em seu cumprimento cite:

~\ T ~NTTT A B - ;
OSCAR CUNHA, res. na Vila Panorams

FREDERICO MM 3SIKG, res. nesta cid

s
(O]

para vir €1 & sala das audiéncias déste Juizo, no dia 3 d e novembro

as 9, 3Choras, a fim de depor:como testemunha,: no proeesso: erime xa sque xresponde ox

. s A : 3 G o S TN PP o FESSEeg UL i N RpR ey e 2
denunciadox para a sudiencia da reclamacao trabalhista em gue
I s 1
sao part=s neste juizo.
~ o -
,18 de agosto 19 66

, escrivdo, subscrevi.




CERTIDAO

Certifico que, em cumprimentc dc mandacdo
retrc, que lhes 1i e dei a ler, motifiquei hoje nesta ci
dade em suas residencias a s pessoas no mesmo designadas,
dc que as quais ficaram bem ciente, deixcu de assinar a-
pessoa dc reclamante OSCAR CUNHA por nac poder astsinar -
alegandc estar com a mac direita imobilisada. O referido

€ verdade e dcu fé.-

ijgfenegro 3 de novembro de 1.966
: [

Oficial de Justica







TPRMO DE WUDIENCIA

Aostres dias do més de novembro do ano de mil nove-
centos e sessenta e seis, nesta cidade de Mcntenegro, Estado -
do Rio Grande do Sul, 4s 9,30 horas, na sala das audiéncias, -
presente o Exmo. Sr. Dr. Sergio de Carvalho Moura, Juiz de Di-
reito da comarca, comigo, Moacyr A. de And: ade, escrivao do
29 cartério a6 civel e crime. Foi declarada aberta esta audién
cia da reclamatéria trabalhista que Oscar Cunha move contra -
Frelerico Mlssing. Apregoadas as partes, compareceram o recla-
mante, o reclamado e seu procurador o Dr. Adclpho Schiller Neto
que exibiu o instrumentc procuratdério e requereu juntada aos au
tos, o que foi deferido pelo Dr. Juiz. Presente também, o Dr. -
Promotor de Justiga. Dispensada a leitura da reclamatdéria, pelo
Dr . Juiz foi dito que concedia a palavra ao Dr. procurador do

reclamado para defesa. Com a palsvra disse: que a reclamatdria

ora proposta, improcede totalmente por inesistir relagaes empre

gaticias pois o reclamante era parceiro agricolad do reclamado.
E essa parceria existiu desde agdsto de 1.964 até junho de 1965




até junho de 1.965, guando recebeu, na Delegacia de Polfcia a
importéncia de Cr$70.000, como parte de sua parceria, tendo -
sidio encerrado o assunto. Que, durante a instruggo provard -
também que 0 reclamante exercia as runQSes de ronda da Empre-

sa Pedra Sul, e isso durante um periodo de cerca de dez meses

a partir de setembro de 1.964. Que de 1.962 a 1.964 o reclaman
te era zelador de uma chacara de propriedade de Iuiz dos Santos
Carneiro. Assim em face de nao existir relagao de emprego entre
reclamgnte e reclamado, a improced@ncia da reclamatdéria é impe
rativo de Jjustiga.Proposta a conciliaqgo nao foi obtida, passan
do-se a instrquo do processo, conforme té&rmo a parte. Pele Dr.
Promotor de Justiga foi pedida a juntada de alguns documentos -
ao processo,0 que fol deferido pelo Dr. Juiz. Finda a instruqae
foi dada a palavra as partes para alegagges finais. Com a pala-
vra disse o Dr. procurador do reclamado,digo, procurador do re-
clamante: que de acdrdo com a prova carreada aos autos a recla-
matéria de Oscar Cunha contra Frederico Missing deve ser julga-
da procedente e 0 quahtum da condenagao calculado a final em -
1iquida9§o de sentenga. De acdrdo com as proprias declaragaes

do reclamado na presente audiéncia, ele admitiu que o reclamante
prestou servigo no loteamento, dizendo que guando chegou o fim
da semana pagou uma parte do servigco ao reclamante deixando o -
r>sto para pag r na segunda feira, Em parte, é pois, o proprio
reclamado quem admite ter o reclemante prestado servigos no lo-
teamento de propriedade do reclamado, a titule remuneratdério, -
contrariando dessé modo as alega¢aes iniciais de que existia en
tre eles um contrato de parceria agricola. De outro lado, © ma-
pa do leteamento de Frederico Midssing em poder do reclamente, -
juntamente com recibo de cobrangas efetuadas pelo reclamante,bem
como uma caderneta escrita de préprio punho do reclamado, cons-
tando nessa caderneta especialmente serviqos prestados pelo re-
clamante ao reclamade e, o depoimento da testemunha Jos-e Anto-
nio da Rosa declarando que o0 reclamante havia iniciado suas ati-
vidades no loteamento em 1.959, tendo sido despedide em época -
que a referila testemunha nao podia precisar, todos esses ele -
mentos provam a relaggo empregaticia, negada pelo reclamade que
alegou em sua defesa inicial a exist@ncia, apenas, de uma parce
ria agricola entre ambos. O reclamante reconhece o recebimento



recebimento de Cr$70.000 que lhe foram pagos na delegacia de
policia, na presenga do inspetor Carneiro, concunhado e exX-
sécio do reclamado, quantia essa que deverd ser descontada -
da importé@ncia a ser apurada em cdlculo de liquidaggo de sen
tenga conforme o pedido feito na inicial de fls. dois. Reite
rando a juntada do mapa, recibos e caderneta apresentados du-
rante esta audiéncia”o reclamante espera seja dado,digo, seja
Jjulgada procedente amreclamatdria de fls, dois, como medida -
de justiga. Com palavra o Dr. procurador do reclamado, disse:
que a instrugEo processual demonstrou & saciedade que o recla
mante nao conseguiu aiegar,digo, conseguiu provar aquile que
alegou na inicial de fls. Nao foi atendido assim o disposto -
no art. 818 da C.L.T.. O reconhecimento por parte do reclama-
do, de eventuais servigos prestados pelo reclamante, nao eli-
de a prova, mas meafirma a honestiiade de propositoe que sempre
teve o reclamado para com o reclamante. Por outro lade o even
tuais "biscates" do reclamante nao caracteri,am a relagae d e
emprego prevista no art. 3?2 da C.D.T., Restou assim int=iramen
te provada a contestagao de fls., e o mapa, os recibos e do -
cumentos juntados pelo reclamante nao sao de molde a provar -
relaqu de emprego, posto que o preprio mapa do loteamente po-
de ser encon‘rado por quem more por muitos anos pelas redonde-
sas do mesmo, Assim se direito houve por parte do reclamante -
dever-se-ia ainda abater a importéncia por ele confessada como
recebida. Considerando improcedente a reclamatéria, pelos moti
vos expostos V.Excia. estard fazendo inteira justica. Renovada
proposta de conciliaggo, nao foi obtida. Pelo Dr. Juiz foi dito

vque/gs/éutos lhe viessem'conglusos para sentenga. Nada mais. Eu
'3va;/f — ) escrivae o datilografei.
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DEPOIMENTO PESSOAL DO RECLANADO

FREDERICO MUSSING, brasileiro, casado, com 67 anos de idade, mar-
cineiro, residente nesta cidade, sabendio 1l&r e escrever., Aos cos -
tumes disse ser o reclamado. Inguirido pelo Dr. Juiz disse: que o
reclamante vivia pelo loteamento pertencente ao depoente, sempre

a pedir servigo, terminando o depoente por deixar que ele cortas -

se os brotos das arvores, ficando o reclamante com a madeira como

pagamento; gque o reclamante foi zelador de uma chacara 3o deposn-
te durante nove meses certos, nao se lembrando da é4poca em que is
so ocorreu; que o reclamante trabalhava inicialmente para Luiz Car
neiro e como esse lhe prometia mundos e fundos, © reclamante ia

exigir o cumprimento das promessas do reclamado; que o reclamado
deixou o reclamante como zelador da chacara quando o reclamante
afastou-se da chacara de Carneiroj;que o depoente enquanto o recla
mante estava em sua chacara arrumou um servi¢o para ele na Pedra
Sul, ccmo ronda;_funggo que gle exerceu uns sete ou cito mesesj;que
também arrumou servigo na colocaggo de parquet para um rapaz de
Yorto Alegre; que o0 reclamante nada ganhava em dinheiro na chacara
jo reclamaio, pois @le morava de graga, tirava lenha e criou um -
porco; gue o reclamante estava fazendo umas valetas na caixa dagua
do-loteamento do depoentz e quando chegou o fim da semana pagou
uma parte do servigo ao reclamante, deixando o resto para pagar

na segunda feira, tendo levadc o dinheiro na casa do reclamante;
que seguidamente o reclamante fazia desses servigos para o depoen
te, embora o depoente nao os encomendasse, mas contudo aceitava a
prestaggo do servigo; que derrepente o reclamante deu parte do de-
poente na poliecia, dizendo gque o depoente lhe tinha chamado .de la-
drao; que na policia o reclamantes disse que naoc saia sem ser inde-
nizado, tendo o caso sido resolvido da seguinte maneira: o recla-
mante recebeu Cr§50.000 para sair e cerca deCr$l8.000 gque tinha em
maos 40 depoente., Com a palavra o Dr. Promotor de Justiga. P.R. -
que esses Cr§l8.000 era dinheiro que o reclamante economizava e da
va para o depoente guardar; que a eccnomia resultou de trabalho
que o reclamante exerceu na Pedra Sul, segundo parece ao depoente;
que os Cr$50.000 foi para o reclamante sair da casa que ocupava na
chacara; que guem presenciou a transaggo na Delegacia foi o inspe-
tor Carneiro, que é cunhado 1o depoente e sdcio no loteamento; que

a planta orz mostrada ac depoente é a do loteamento do depoente e

de Carneiro; que até estranha que o reclamante tenha g posse



posse des*a planta; gque o reclamante nada *inha a ver com o lo-
teamento; que reconhece a sua assinatura nos recibos que ora -

lhes foram mostrados, explicando que como tinha ido & praia 0

reclamante ficou de fazer as cobrangas referidas nos aludidos

recibos; que o caderno que ora lhe foi mostrado registra o di
nheirinho que o reclamante lhe deu para guardar, tendo sido do
punho do depoente gs,observagaes escritas no referido caderno;-
que era O _pra depoente quem tomava conta do loteamento.Nada

mais, é@

- escrivac o datilografei,

DEFOIMENTO PESSOAL DO RECLAMANTE

OSCAR CUNHA, brasileiro, casado, com 58 ancs de idade, sem -
profissao, residente nesta cidade. Aos costumes disse ser o -
reclamante, Inquiriio pelec Dr, Juiz disse: que no primeiro dis
do ano de 1,959 o reclamado foi na casa do depoente convida-.o
rara tomar conta 4o loteamento; que de inicio o reclamado dis-
se gque nao podia pager nada 2o depoente por causa los compromig
sos do loteamento, mas que futuramente, uma vez solucionado es-
sa parte, iria ajustar as contas com o dépoente; que o depoente
trabalhava todo santo dia, sem domingos e nem feriados, sendo -
que a limpeza do loteamento toda ela passou por essas maos aqui;
que trabalhou até meados do ano passado; que a chacara referida
nos autos fica na area do loteamento; que primeiramente o depoen
te foi morar na propriedade de Luiz Carneiro que era sdcio do
loteamento; gue quando o sbcios separaram a sociedade o reclama
do levou o depoente para a chacara dele a fim de reparar pela -
rarte dele no loteamento; que o reclamado lhe pagava apenas algu
mas horas em que o depoente ficava cuidando servigos que outras
pessoas faziam no loteamento; que havia um encanamento para ter-
minar quandc o depoente ficou doente, rendido, tendo pedido ao
reclamado que lhe desse um ajudante para terminar o servigo,sen-
d0 que o reclamado disse que tinha que ser um homen bem baratinho
porque o saldrio minimo ele nao pagaria; que o depoente disse-lhe

. ~ . A ’ . . .
que a exigencla 4o saldrio mfnimo tinha base num Decreto 1o gover-

e -'
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via justiga para os pobres e que a Jjustiga era o dinheiro; que pas-

sado os quatro dias e meio o reclamado entrou na casa do depoente e
colccou na ponta da mesa certa quantia em dinheiro para pagamento
desse tempo de servigo, tendec dito ao depoente que contasse o dinhei
ro, ao que o depcente respondeu que certamente o reclamado nao iria
roubar dos pobres; que o reclamado saiu dizendo que daguele momento
em diante também iria comegar a roubar; que na Delegacia de FPolicia
o depoente recebeu Crg70.000 para entregar a casa da chacara do re-
clamado, onde morava, tendo efetivamente saido da casaj; que nunca re
cebeu ordenado do reclamado, nem férias e nem nenhuma das vantagens
da lei trabalhista§ que nao tirava lenha da chacara, sendo que a ma-

deira toda 14 ficou; que tinha uma leitoa de sua propriedade = cuida
va de um leitao que era do reclamado. Dada & palavra ao Dr. procuras
dor do reclamado. F.7%. que realmente foi ronda da Tedra Sul, mas pe-
gava & noitinha e soltava a meia noite, para na manha seguinte j2
estar novamente a iisposiggo io loteamento, tendo ocupado essa fun-

¢ao uns tres ou gquatro meses; que ganhava Cr{500 por mes para ser

ronda; yue o reclamado anotava numa gaderneta o0 que o0 depoente ga -
nhava na colocaggo ie parquet, méé“nso lhe pagava; que conhece Ciro
Redrigues da Rosa, 0 qual trabalhou num pogo e numa cerca no lotea-
mento, em ocasiac que o depoente estava dcente, embora o depoente
nessa mssma oportuniilade nao deixasse de reparar o loteamentoj;que
Ciro foi escolhido pelo préprio depcente; gque Ciro era um homen en-
costado no I.A.P.I., sendo que o reclamado sé procura pessoas nessas
condigoes para nac pagar o saldrio minimo; que um neto do depoente

e o proprio depoente as vezes ptantavam ume peguena horta na chaca-

-nao reclamou antes os seus direitos iludi-

do pelag/prg de posterior ajuste de contas do reclamado. Nada

mais, escrivao o latilografei.
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1¢ Test., do reclamante

aposentado, com Bl anos de idade, sabendo lér e escrever, Aos -
costumes disse nada. Prestou o compromissc da lei. Inquirido pe
lc Dr. Juiz disse: que nada sabe sO8bre os fatos narrados na -
inicial. Com a palavra ¢ Dr. Promotor de dustica. P.R. que o re-
clemado possui um loteamento nesta cidade; que nao sabe quem era
o encerregado do ldeamento; que sabe que em determinada época o
reclamante cuidou do loteamento peor ouvir essa informaggo do pro
prio reclamante. Dada a palavra a?/gy. procyrador do reclamado,-

nada reguereu. Foi encerrado. Eu(/

escrivac o datilografei.

ANIBAL MECIEL PINHEIRO, brasileiro, ca$sado, com 66 anos ie ila-
de, militar reformado, resilente nesta ciiade, sabendo ler e es -
crever, Aos costum=s disse nada., Prestou ¢ compromisso dalei. In-
quirido pelo Dr., dJuiz disse: yue o reclamado tem um loteamsnto -
nesta cil’ade e o depoente teve oportuniiade de ver o reclamante
trabalhandc 14, mas nao sabe que fungoas exerciaj; que nao sabe
quanto tempo ¢ reclamante trabalhou no loteamento; gque viu o re-
clamante pela Ultima vez no loteamento no ano passado sem saber
precisar a época do0 ano; que nao sabe pordue as partes se desen-
deram. Com a palavra o Dr. Promotor de Justiga. P.H. que o depoen-
te é vizinho do loteamento hd uns doze anos; gue nao *tem lembranga
de quando o reclamante foi morar no loteamento, mas pode informar
que essa morada durou uns dois anos, sem saber se correspondia a
trabalho do reclamante ao loteamento; que nao sabe informar qual

o meio de vida do reclamante naquela época; que nao sabe guem era
o encarregado do loteamento. Com a palavra o Dr. procurador do re

clamado. P.R,.

reclamado quase sempre no loteamento. Na-
9 o~

da mais. Eu, escriyao o latilografei,
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JOSE ANTONIO DA ROSA, brasileiro, solteiro, com 60 anos de idade,

—

mecénico, sabendo 18r e escrever, residente nesta cidade. Aos cos
tumes disse nada., Prestou o compromisso 12 lei. Inquirido pelo -
Dr, Juiz disse: que o reclamadc tem um loteamento nesta cidade e
seu encarregado era o reclamante, coisa que bem sabe porgque via o
reclmmente por 18 e inclusive com um mapa mostrando terrenos;que
o reclamante iniciou suas atividades nc loteamento em 1.959, ten-
do saido hd @ns quatro meses mais ou menos; que nao sabe porgue -
as part-s se desentenderam e também nao sabe quanto ganhava o re-
clamante; que guandoc seu Fritz nao estava o reclamante mostrava

terrenos e fagzia de *udo no lotesamento; que durante algum &empo ©
reclamante morou no loteamento, sabendo que o reclamante vendeu -
alguma lenha do loteamento. Com & palavra o Dr. Promoctor de Justi

¢a. P.R. que nao se lembra se o reclamante deixou de trabalhar es-
te ano ou no ano gque passou, pois isso fol ume coisa gque eu nao mar
quei; que o depoente é vizinho do loteamento h& vinte anos; que

nao sabe quantc tempo o reclamante morou no loteamento; que o depoen
te nao tem boa moméria, digo, que pouco sabe informar sobre o caso
;yorque isso Hi coisa gue nunca lhe interessou; que Ciro Rosa é uma

pessoa que sabe que o reclamante tr-balhou no loteamento. Com a pa

lavra o Dr.procurador 1o reclamadc, nada requereu., Foil encerrado. ot

o

escrivao o datilografei.
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Test. do reclamado

JOSE ERNESTO BENDER, braesileiro, casado, com 37 anos

mecdnico, sabendo ler e escrever, residente nesta ciiade.
costumes disse ser amigo intimo do reclamante. Inguirido pelo -
Dr. Juiz disse: gque o reclamado tem um lcteamento e o depoente
nao sabe quem era seu encarregado; que o reclamante fez lenha nc
loteamente e tembém moreaes, se virando com uma cerrocinha, mas

c depoente nao sabe para quenm ele fazia issoj; que nao viu o recla
mante fazer outro servigo no loteamento; que nac sabe quanto tem-
po o reclamante morou nc loteamentc., Com a palavra o Dr. procuradcr
do reclamado. P.R. que o reclamante cuidou de ronda na Fedra Sul
de noite uns tempinhos, nao sabenio quanto ganhava na Pedra Sul.
Com a palavra o Dr. Promotor de Justiga. F.R. yue o depcente foi
vizinho do reclamante e b visitou diversas vezes; que nao visitou
mais o reclamante depois que esse saiu do loteamento; que deixou
de visitd-lo porque agora moram longe um d¢ outro; gus faz uma -
porcac le meses que o reclamante saiu do loteamento; que o depoente
moera no loteamentoc hd sois anos; gque nos primeiros anos de sua mo-
radia no loteamento o depoente nac via o reclamante mas logo de -
pdsl: pascou a vedo por 14; que nao sabe guanto tempo o0 reclamante
morou no lcteamento, mas acha que nac da um ano; que antes de ir
para o loteamento o reclamante morou na chacara de Carneiro; que

ne seu Carneiro ele morou um ano e pouco e depois foi para o lo=-

teamento; que nac se lembra en e ano ele morou na chacara do

-

Carneiro; gue o depoente comy ou e j4 pagou seu terrenc no lotea-

mento, Nada mais. E D e escrivao o datilogsrafei.
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LUIZ DOS SANTOS CARNEIRO, brasileiro, casado, com 47 anos de
ijsde, inspetor ie policia, residente nest a cilade, sabendo
ler e e screver. Aos costumes disse ser concunhado do reclama-
do. Ingquiriio pelo Dr. Juiz disse; que foi sécio do reclamado
no loteamen*o até fins de 1.963; que o encarregado do loteamen
to era entao Fritz; que Oscar Cunha, bem como outros, eram ta-
refeiros do loteamento, trabalhando quando aparecesse srvigo ,
pois o loteamento nao tinha empregades fixos; que inicialmente
o reclamante morava em casa dele, j& prestando cervigos eventuais
ao loteamento; que posteriormente foi morar na area pertencente
ao depoente e depois foi morar em terras de Fritz, sendo que en
tao o depoente j& nao era mais sécio do loteamento; gue guando
aparecia servigo todos os moradores da redondesa pegavam no tra
balho, e deixavam quando cessava & servigos; que o reclamante
fol morar em terras do depoente porque o terreno onde residia
foi vendido, tendo ¢ reclamante levado a casa para as terras

do depcente onde ficou merando a troco de plantar, digo, moran
dc podendo plantar, cortar mato, etc.; que nem ficou sabendo -
gquando o reclamant= fol para as terras de Fritz; que o reclaman
te explicou depois ao depoente que mudou-se yorque as terras de
Fritz eram melhores, bem comc a casa onde passaria a morar;que
quanio ¢ reclamante se desentendeu com Fritz voltou a morar nas
casa yue tinha deixado em terras do depoente, mudandc-se depoils
rara outra casa, sendc que na samana passada retirou a casa Jdas
terras do depcente. Com a palavra 40 Dr. preocurador do reclama-
do. P.R. que o reclamante nunca reinvindicou nenhum direito en-
quanto. o depoente fol sdcioc do loteamento; que quando Fritz e o
reclamante se desentenderam o depoente pagou ao reclamante,como
intermedidrio de Fritz, a quantia de Cr§70.000 que o reclamante
dizia corresponder a um mes de férias e a outros servigos; que
tem uma vaga ideia de que em 1.962 o reclamante j&€ estava em -
firmar que em 1.963 e 1.964 ele 14

r. Promotor de Justiga, mada requereu.

terras do depoente, podendqg

estava. Com a pa
Foi encerrado. & e

escrivao o datilografei.
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Dr. Adolpho Schiiler Netto <

P.'B 0 8-U B & L. 3.0 ADVOGADO )A
- fre S 4 w

ED. DA ASSOCIAGAO COMERCIAL - fo.
MONTENEGRO

Por &ste instrumento particular de procuracfo, eu, abaixo assinado,
FREDERICO MUSSIG, alem3o, portador da carteira modélo 19, casado,
marceneiro, residente e domiciliadc nesta cidade, nomela e constituil
seu bastante procurador o sr. dr. ADCIPHO SCHYLER NETTO, brasileiro,
casado, advogado, residerte e domiciliado resta cidade, para o fim
especial de me defender na Justica do Trebalho, na reclamatéria Tra
balhista proposta por CSCAR CUNHA, corcedendo so referido procura-
dor todos os poderes contides na cldusula 'ad judicia', bem como os
especiais para transigir, desistir,!acordar, dar e receber quitacio

e substabelecer.

Montenegro, 23 de agbsto de 1945.
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CONCLUSAO

Fage &stes autos conclusos ao Exmo. Sr. Dr.

Direito.
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Vistos, etc.

Oscar Cunha, qualificado na inicial,/fiq;
a presente reclamatéria trabalhista contra Frederico Mussing,
também qualificado a fls., 2, alegando que, de princ{ipios de
1959 até junho de 1965 - data em que foi injustamente despedi
do - trabalhou para o segundo, como zelador de uma chdcara ,
nao tendo, nunca, percebido saldrio minimo e nem gratificagao
natalina; também nao gozou férias e, na ocasiao da despedida,
nao recebeu aviso prévio e nem a indenizagao de lei. Reclama,
por isso, o pagamento dos referidos itens.

Em audiéncia, o reclamado afirmou a improce
déncia do pedido, por inexistir relag&o empregaticia entre as
partes, j4 que o reclamente era parceiro agricola do reclama-
do, sendo que essa situagao havia perdurado de agdsto de 1964
até junho de 1965, quando o primeiro recebeu a importdncia de
C$ 70,000, como pagamento de seus direitos, ou seja, como pre
¢o do desfazimento do contrato. Asseverou, ainda, que o recla
mante, a partir de setembro de 1964, exerceu as fungoes de ze
lador da emprésa Pedrasul, e que de 1962 a 1964, era &le zela
dor de uma chdcara pertencente a Luiz dos Santos Carneiro.

Realizada a instrugao, com a coleta de depo
imentos e juntada de documéhtos, as yartes analizaram a prova
obtida, ressaltando os poﬁtqs que corroboravam as respectivas
alegagoes, <%

Foi tentaédi duas vézes, solugao conciliatd
ria para a controvérsia, indtilmente.

E o relatdrio. Passo a decidir.

O reclamado negou a existéncia de relagao de
emprégo entre as partes, admitindo, apenas, a prestaggo de ser
vigos eventuais, pelo reclamante.

Mas o depoimento de José Antonio da Rosa,dni
ca testemunha insuspeita a prestar informagaes (a primeira,Ani
bal Maciel Pinheiro, nada teve a esclarecer) - nao sustenta es
sa alegagao. Ao contrdrio, corrobora a tese adversa, ao afir -
mar “"que o reclamado tem um loteamento nesta cidade e seu en -
carregado era o reclamante, coisa que bem sabe porque wia o re
clamante por 14 e inclusive com um mapa mostrando terrenos". A
crescentou "que quando seu Fritz ( o recldo.) nao estava o re-
clamante mostrava terrenos e fazia de tudo no loteamento". Quan
to ao tempo de servigo do reclamante, explicou que o mesmo "ini
ciou suas atividades no loteamento em 1959, tendo saido h€ uns
quatro méses mais ou menos",., As demais testemunhas fizeram de-
claragoes inseguras: José Ernesto Bender confessou-se amigo In
timo do reclamante, e Luiz dos Santos Carneiro, além de ser con
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concunhado do reclamado, foi sécio déste no loteamento em Oe

0 depoimento analisado, somado & circ
cia da posse, pelo reclamante, de recibos de cobranga relativos
a terrenos do loteamento (fls. 19/22), preenchidos pelo préprio
punho do reclamado - convence da realidade do vinculo laboral.,

Também leva a essa convicgao a palavra do re
clamado, se examinada conjuntamente com o restante da prova co
lhida, j4 que nao pdde esconder, de todo, a verdadeira situa -
cao do reclamante face ao seu empreendimento imobilidrio. Pro-
curou €le, apenas, qualificar como eventual a prestagao de tra
balho, mas nao soube negar "que seguidamente o reclamante fazia
désses servigos para o depoente", Ora, o advérbio contradiz a
eventualidade pretendida, sendo certo que a repetiggo das pres-—
tagGes finda por vincular as partes em verdadeiro pacto traba-
lhista.

O fato de o reclamante, contemporaneamente,
trabalhar para outros patrSes, nao desfigura o caso, pois, como
j4 decidiu a jurisprudéncia, "a lei nao impede, em tese, que um
mesmo empregado contrate a prestagao de seu trabalho para mais
de um empregador" (Ac. TST e TRT la. Reg., in Russomano, "Comen
tdrios", vol. II, pdg. 524). De resto, o reclamante assim pro-
cedia com o consentimento e até através da iniciativa ed incen
tivo do reclamado, que%}he conseguia outros emprégos, conforme
explicou o ¥ltimo, em’ suas declaragoes de fls. 14.

Perfeitamente aceitdvel, em consequéncia do
exposto, a versao do reclamante, consoante seu depoimento ’de
fls. 14/15, que complementa e explicita a inicial, esclarecen-
do, entre outros pontos, que sua funqgo de zelador (tomado o vo
cdbulo em acengo mais ampla) era exercida no loteamento do re-
clamado, e nao na chdcara aludida na pega vestibular,

Isso posto, julgo procedente a reclamatdria,
para condenar o reclamado Frederico Mussing ao pagamento dos sa
14rios devidos ao reclamante, no periodo de maio de 1963 até o
mesmo més de 1965, inclusive (art. 11 da CLT), na base dos mini
mos entao vigentes, descontando-se a importéncia de NC$ 70,00,
que o reclamante admitiu haver percebido; ao pagamento de dois
perfodos de férias nao gozadas, correspondentes ao lapso tempo-
ral acima fixado, também na base dos minimos entao em vigor; ao
pagamento do aviso prévio de trinta dias, na forma da lei; ao
pagamento da indenizaggo por tempo de servigo, correspondente
ao perfodo que se iniciou em 1959 e findou em junho de 1965,na
forme da lei; ao pagamento do 132 saldrio relativo aos dois l-
timos perfodos anuais em que o reclamante trabalhou; ao pagamen
to dos Jjuros de mora e das custas processuais.
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processuais.
Designo o dia /4 de junho de 1967, de//
ras, para publicagao.
Intimem-se,
Mdntenegro?,}o de junho de 1967

/M
Sergio Mour4” - Juiz de Direito

Recebido na data sufre.

O escri VEO(/QM
/

Certifico e dou £é, gue por todo o ccnteddo da
sentence supra, que lhes dei e lerem, intimei hoje, -
em certério, o Dr. Promctor de Justica de comerce e
o Dr. Alolpho Schiler Netto, procur=aior do reclameado,
do gque ficaram bem ci?ntes.

Montenegro, 13 de junho de 1.967
0 esoriyz L
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AUDIENCIA DE LEITURA E PUBLICACZO DE SENTENGA

Aos dezesseis dias do m8s de junho do ano de

mil novecentos e sessente e sete, neste cidade de Montene-
gro, na sele des sudiéncies, presente o Exmo., Sr. Dr. Ser-
gio de Carvelho Moure, Juiz de Direito da comerce, comigo,
Moacyr A. de Andrede, escrivso do 2¢ certdério do civel. Foi
declarsie sberta ests sudifncie de leiturs e publicagao da
sentenga de fls.26 a 28 dos esutos da reclsmatéries trabalhis
te n2136/65, entre partes Oscer Cunha, reclemente e Frederi
co MiUssing, reclemado.Apregozsdes as partes, nao compareceram
as mesmas. Felo Dr. Juiz foi dade por publicaggo a sentencga
de fls. 26 a 28, que conclui com a condenaqgo do recleameado,
determinando a transcrigEo de suz parte ccnclusiva, como se
gue: Isso posto, julgo procedente & reclematdéria, parea con
denar o reclamado Frederico Mussing =20 pegemento dos salé -
rios devidos 20 reclamante, no periode de maio de 1.963 até
o mesmo més de 1.965, inclusive (art. 11 de CLT), ne base -
dos minimos ent2o vigentes, descontendo-se a importéncia de
NCr§7C,00 que o reclemante admitiu hever percebido; ao raga
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dentes ao lapsd temporal acima fixado, tembém nas bases do mi
nimos ent2oc em vigor, 20 pagemento do aviso prévio de trinta
dias, ne forma da lei; ao pagemento de indenizaggo por tempo
de servico, correspondente ao periodo que se iniciou em 1.959
e findou em junho de 1.965, na forma da lei; =0 pagemento do
13¢ seldrio relativo 2os dois dltimos periodos anuais em que

o reclemante trabalhou; ao pagamento dos juros de more e des
custes processuais.Designo o dia 16 de junho de 1.967, &sl15,30
hores, pers publiceczo. Intimem-se. Montenegro, 10 de junho -
de 1.967. Sergio de Carvelho Moura, Juiz de Direito. Nade meis.
Eu,(gj/c>f /7 escrivao o detilografei.

W



JUNTADA

Junto & 8stes %ons 0 recurso que
adiante segue. yd

/A \ /s
Montenegroy 26 _de junko de 1.967
O escrivéo:




Dr. Adolpho Schtler Net

Exmo. Sr. Dr. Juiz de Direito.- ADVOGADO
ED. DA ASSOCIAGAO COMERCIAL - to.
MONTENEGRO
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FREDERICO MUSSIG, alemZo, portador de carteira
modélo 19, casado, marceneiro, residente e domiciliado nes-
ta cidade, por seu procurador infra assinado, nos autos da
reclamatéria trabaslhista que lhe é movida por Oscar Cunha ,
julgada procedente por V.Exa., vem, respeitosamente, decla-
rar que, ndo se conformando com essa decisZo, dela quer re-
correr, como efetivamente recorre, para o Egrégio Tribunal
do Trabalho da lja. Regi%o, com furdamento no artigo 895, a-
1fnea & da Consolicdac®o das Leis do Trabalho.

Protestando pagar as custas processuais dentro
do prazo legel,

REQUER o recorrente, oue V.,Exa. receba o apntlo,
dando-lhe seguimento e mandando juntar aos autos as razdes
gue O acompanham.

Termos em oue,

Aguarda deferimento.

/ .;",;/' ’
L —

Montenggiyy 26 de junho de 1967,
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Dr. Adolpho Schitiler Netto i
3 ADVOGADO
i ED. DA ASSOCIAGAO COMERCIAL - to. ANDA

"* MONTENEGRO

RAZOES DO RECORRENTE FREDERICO MUSSIG

0 rc 7
- 4

REGIO TRIBUNAL

1.~ Merece, data venia, ser reformada a respeitivel
sentenca de fls., prolatada pelo MM. Dr. Juiz a quo, em que
pese os brilhantes fundamentos desenvolvidos, posto gue apre
ciados sob um angulo que n3o traduziu a realidade dos autos.

Contrato de trabalho:

"£ uma convenc#o, com fundamento no direito pri
vado, pela qual uma pessoa se compromete a tra-
balhar para outra, sob dependéncia desta, me-
diante retribuic%o"™ (Dorval Lacerda)

"# um acdbrdo, com base no direito privado, e a=
cautelado pelo poder piblico, pelo qual uma ou

-~ mais pessoas se pBem a d130051cao Ge outra para
lhe prestar, e sob sua dependéncia, servico fi-
sico ou intelectual, em troca de remuneracdo cer
ta" (Hiros@ Pimp3o) (In Repertédrio de Jurispru=-
déncia Trabalhista, de Hélio eranda Guimaraes,
vol. I, edic3o 1953, péeg. I76).

fstes dois conceitos nada mais sBo do que a pré
pria definicdo de empregado consubstanciada no artigo % da
C.L.T.z

Y "Considera-se empregado tdda pessoa fisica que
’ prestar servicos de natureza n3o eventual a em-
pregador, sob a depend®ncia déste e mediante sa

lario".

Vé-se, assim, que a relacdo de emprego estd su-
bordinada 3 prestacao de servico n#o eventual, 3 dependéncia
e 3 remuneracio salarial.

2.~ Data venia, nenhum déstes requisitos essenciais
que d3o configuracdo ao conceito de empregado, foram preenchi
dos pelo reclamante, ora recorrido.

Efetivamente, n%o convence o recorrido  guando
diz em seu depoimento pessoal (fls. 1llLv.) ques

"n%o reclamou antes os seus direitos iludido pe , \ -
las promessas de posterior ajuste de contas do |
reclamado."it! W\

B il
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ADVOGADO

ED. DA AS30CIAGAO COMERCIAL - to. ANDAR
90000 w MONTENEGRO

e flso 2"’

Em verdade, passar seis anos sem

"receber ordenados, nem férias e nenhuma das van
tagens da lei trabalhlsta" (dep. pessoal de fls.
14 e 15),

caracteriza, por si sb, a inexist®ncia de relacfio empregatf-
cia, essa assertiva do recorrido robustece sobremaneira a e-

xisténeia de uma parceria agrficola entre reclamante e reclamg

20, alegada na contestac®o, pois, segundo o prdprio reclaman-
e

"tinha uma leitoa de sua propriecdade e cuidava
de um leit%o do reclamado™..."e o préprio depoen
te &s vezes plantava uma pequena horta na chica-
ra, nas horas vagas" (Grifei) (8ep. pessoal de
£18.7 10 e 15)-

Além disso, o reclamante

"realmente foi ronda da Pedra Sul, mas pegava a
noitinha e soltava a mpla-n01te para na manhd se
guinte estar novamente a disposicio do loteamen=
to"(Grifei) (8&p. pessoal de fls. 1/} e 15).

E tdda essa "dedicacHo" do recorrido para com o
loteamento do recorrente, era exercida sem oualouer remunera-
c8o desde 1959111}

- Do exposto acima, depreende-se que a inicial de
fls. se aproximava mais da realidade quando disse que

"o reclamante trabulhou para o reclamado como ze
lador de uma chicara de propriedade d&ste ¢1 timo"
(Grifei).

Assim, morando numa casa de propriedade do recla
mado, cuidando "de uma leitoa de sua propriedade", "plantando
uma pequena horta na chécara nas horas vagas" e "exercendo
suas func®es de ronda na Pedra Sul", conclui-se que, eventual
mente ou "“seguidamente", como se expressou o reclamado, ora
recorrente, o recorrido "biscateava' no loteamento.

E, t3o cristalina é a eventualidade dos "Dbisca-
tes™ feitos pelo recovrldo, aue desde 1959 nunca reclamou fal
ta de pagamerto de saldrios.

Essa a reslidade dos autos}

k.- Ficou claro que salirio o reclamante n3o perce-

bia, € é &le mesmo aque o declara em seu depoimento. De outra
parte, era dono de sua vontade., Ndo tinha obrigacdes funcio-
nais aJustadas. Nao estava sujeito a comparecimento certo e
nem a hordrio. Trabalhava quardo entendia e se entendia.

Durante certo tempo, trabalhou para terceiros. A
prova de servico n8o eventual cumpria ao reclamante, porque -
negada a relac3o de empreégo. W\
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ED. DA ASB0CIAGAO COMERCIAL - 1o. ANDAR
MONTENEGRO

E o ensinamento da jurisprud&ncias /

"0 que dos autos resulta certo e incontestével é
que os aludidos excetos se declararam "emprega=-
dos™ e a recorrente lhes contestou tal aualidade.
Ora, ditos excetos, que nem compareceram a qual-
oguer audi&ncia, deveriam, entio, nos termos do
art.818 da C.L.T., produzir a prova de sua alega
da qualidade de empregados, contestada em tempo
e modo hibeis.

Em tais condic®es forcoso é convir que o art.818
da C.L.T. foi, frontal e visceralmente, vulnera-
do, pois a tese que no acéréBo recorrido se con-
tém importa em alterar a regra ali estatufda. "A
prova das alegac®es incumbe 4s partes que as con
testar", digo, que as fizer", para estoutras " A
prova das alegacB8es incumbe &s partes que as con
testar", o que € profundamente subversivo em ma-
téria processual." (Ac. do T.S.T., In Jurispru-
déncia Trabalhista de Pires Chaves, ed. 1960,vol,
111, pig. 26, digo, phg. 216/217)

5- O depoimento de José Antdnio da Rosa (testemunha
do reclamante -- fls. 16v.), embasamento da respeitdvel senten
ca de fls., data venia, n%o resiste, posto que isolado, a uma
andlide mais profunda. Pois, ao mesmo tempo que afirma categd
ricamente que

"o reclamante iniciou suas atividades no lotea-
mento em 1959, tendo safdo hi uns aquatro meses..!)

esclarece logo a seguir que

"h8o sabe aquanto tempo o reclamante morou no lo-
teamento, que o depoente n3o tem boa memdria, di
go, que pouco sabe informar sdbre o caso porque
isso foi coisa que nunca lhe interessou." (sic)

Pouco antes, a mesma testemunha afirma

"que durante algume tempo o reclamante morou no
loteamento, sabendo que o reclamante vendeu algu
ma _lenha do loteamento." (Grifei)

Data venia da respeitidvel sentenca de fls.,o de=
poimento analisado nZo poderia, dado a sua fragilidade, ense-
jar, fundamentalmente, a procec®ncia da reclamatdria.

6.~ Argumenta-se ainda com a posse, por parte do re-
clamente, de recibos e de um mapa do loteamento (anexo aos au
tos) .

Entretanto, tais documentos, data venia, t&m con /
teddo juridicamente inexpressivo, posto que documentos de fé- J
cil manuseio por terceiros e que em nada caracterizam uma e-
‘ventual relag%o empregaticia. ‘\\ |
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A respeitivel sentenga de fls., baseando-se nho
testemunho inseguro de José Antdnio da Rosa, conceituou o
recorrido como empregado, mas;suas atividades, bem como o
seu depoimento pessoal, est3o a caracterizid-lo, na melhor
das hipbéteses, como mero trabalhador eventual, desprotegido
de dgalougr vinculo e subordinacZ%o juridico-pessoal, indis-
pensavel a caracterizacdo do contratoc de trabalho, nos pre-
cisos t&rmos de nossa legislac3o.

E o ensinamento que refulge da preciosa defini
cao de Arnaldo Suscekinds

"Haverd contrato individual de trabalho sempre
que técita ou expressamente, fér estabelecida
uma relaco jurfdica em virtude da qual deter-
minada pessoa fisica preste servicos de nature
za n3o eventual a empregador, sob a dependén=-
cia déste e mediante saldrio."(In "Repertério”,
de Helio Miranda Guimar3es, vol. I, pég. 176)

Ou,no dizer do mestre Hiros& Pimp3o:

"Quem trabalha eventualmente para um empregador,
como acontece com os biscateiros, nio € empre=-
gadoj quem executa uma Qbra, por encomenda de
uma emprésa, mas livre de gualouer subordina-
cdo ou de qualquer.dependéncia a ela, n%o é em
pregado; quem realiza trabalhos gratuitamente,
r3o & empregado."(In Problemas Priticos de Di-
reito do Trabalho, ed. 1961, pdg. 16)

To e

o

T.- Ndo se diga, por outro lado, estar provado nos
autos que o recorrido tenha prestado servicos eventuais ao
loteamento desde o ano de 1¢59,: ’

Tal fato foi negado rna contestac®o. Houve reco
nhecimernto de uma parceria agrfcola, existente entre recor-
renteée recorrido, desde o més de agbdsto de 196l até junho
de 1965, ;

Também nesse aspecto n3o conseguiu o recorrido
froduzir prova convincente.

As testemunhas do reclamante;’jbaouim Germano
Melgaré e Anibal N. Pinheiro (fls. 16) pouco ou nada esclarg
cems

"nada sabe sdbre os fatos narrados na iniciall,

ou
"gue n3o tem lembranca de quando o reclamante
foi morar no loteamento, mas pode informar que
essa morada durou uns dois anos, Sem saber se
corresponde a trabalho do reclamante ao lotea-
mento."(Grifei)

Mais uma vez, socorre-se a respeitdvel senten-
ca de fls. do depoimento de José Antdnio da Rosa, que J& A\
foi antes minuciosamente analisado, e, cuja inconsisté&ncia N
probatéria, ficou,a saciedade, demonstrada. '

29 ¢ 000 00
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Assim, face & inexist&ncia de prova dos fatos
alegados na inicial, em virtude de ter sido demonstrado, a-
poditicamente, a inexist®ncia do pacto laboral pretendido y
com fundamento na lic%o dos doutos, da jurisprudéncia dos y
tribunais e de disposicZo contidas na legislacZo trabalhista,
data venia, € de ser reformada a respeitdvel sentenca do 7
juizo a quo, por ser imperativo de inteiras

JUSTICA.

Montenegro, 26 de junho de 1947.
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CONTA DE CUSTAS

S/ 6 SALARIOS.

Até 1 geldrio minimo 104 = 9,56

T e L T Rt e SR

je 2 ® WG gL ey

de 5 a mais 2 2¢ = _1,20 35,62
Dr. Promotor de Justica = 4,28 45"
BEOTivEGD ., o ern ity = 14,24

Oficial de justiga .... = T,14

Montenegro, 26 de. junho de 1.967

0 esc?ffgo- <:;7C'/et:;//

Certifico e dou f§, que foram pesges &s custes.
o} 26.de junho de 1.967

Montenegr
0 escr1<§§}f<j

& i MR

YI 974

Fago &stes autos com vista ao Dr. Prom otor de Justiga,

Montenegr 24 de jplﬁb de 1.967

EGRAGIO TRZ/;NAL°

é// O recorrente em suas longas razoes de
fls.31 & 3

5 procurou demonstrar a inexisténcia de re-

lagao empregaticia entre o reclamante e o reclamado.
No entanto, essa relagao resultou, su
ficientemente provada, pois, de acdérdo com as prdprias
declaragoes do reclamado a fls.l4, &le admitiu que o-
reclamante prestou servigos no loteamento, dizendo -
textualmente: "que o reclamante estava fazendo umas -

valetas na caixa ddgua do loteamento do depoente e -
quando chegou o fim da semana pasgou uma parte do servi

¢o ao reclamante, deixando o resto para pagar ns segun



segunda~-feira, tendo levado o dinheiro na casa do declarante;
que seguidamente o reclamante fazia desses servigos para o de
poente, embora o depoente n2o os encomendasse, mas contudo =
aceitava a prestagdo do servigo;" Em parte, pois, é o proprio
reclamado quem admite ter o reclamante prestado servigos no -
loteamento de sua propriedade, & titulo remuneratdério, contra
riando, désse modo, frontalmente, as alegagoes iniciais de -
f1s.12v. de que existia entre &les, apenas, um contrato de -
parceria agricola.

Por outro lado, o mapa do loteamento, de fls.
24, em poder do reclamante e por 8le juntado 2o0s autos, junta-
mente com recibos de cobrangas efetuadas pelo reclamante, bem-
como uma caderneta escrita do préprio punho do reclamado, cong
tando nessa caderneta, especialmente, servigos prestados pelo-
reclamante ao reclamado e, o depoimento da testemunha José An-
tdnio da Rosa, declarando que o reclamante havia iniciado suas
atividades no loteamento, em 1959, tendo sido despedido em épo
ca que essa testemunha nao podia precisar, todos &sses elemen-
tos repetimos, provam a relagao empregaticias, tao facil e gra-
ciosamente, negada pelo reclamado que alegou em sua defesa ini
cial a existéncia, tao somente, de uma parceria agricola entre
ambos., R o ;

Finalmente, para contrariar a negativa do re-
clamado é “8le mesmo quem diz, em seu depoimento de fls.14v.:
que reconhece a sua assinatura nos recibos que ora lhe foram -
mostrados, explicando que como tinha ido a praia o reclamante-
ficou de fazer as cobrancas referidas nos aludidos retcibos;"
Veja-se que‘até'cobranga§”b‘recI§ﬁaﬁfe fazia em nome do recla-
mado, conforme as préprias palavras déste,

Por tudo isso, pelo mais que dos autos consta
e, especialmente, considerando os préprios fundamentos da sen-
tenca apelada, espera-se a confirmagao desta, como medida de -
necessaria e costumeira

JUSTICGCA:?!
Montenegro, 3 de aglsto de 1967.

Joao Francisco Diehl
(Promotor de Justiga
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DATA

Recebido na date supra.
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REMESSA

Fago remessa d&stes autos =0 Egrégio Tribunal
Regional do Trabelho.”

Montenegro,. 23 de agbsto de 1.967

0 escgi@go:' o -

7

37
b




TRT - 42 Regiao
Recebido nO PROTOCOLO CERAL

Em ﬁﬁ%&nae?

IRENE MARIA COMPARS
Aux. Judicidrio PJ-7

awﬁﬂhu ;

e S

Aux. Judicidrio PJ-7




P. J. — J. T. — TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO — 4* REGIAQ — PORTO ALEGRE

TERMO DE AUTUACAO

Aos 25 dias do mé de agosto

. . ’ ]
autuei o presente Recurso Ordinario

Tomou o n.°_ 1302/67 ..

—
Contém éstes autos_ . . HB e T e folhas t6das numeradas, do
que para constar, lavro éste térmo, aos ... R T e dias do

CONCLUSA

Nesta data, faco éstes autos conclusos ao
Exmo. Sr. Presidente.

A Procuradoria Regional
para parecer.

NIsTA

Ao Sr. Procurador Regional, da Ordem do
Sor. Presidente,

Ref. 45
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Pecebido ra Secretaria

Em3’v( @thb de 1963

Nesta « o s eainelusos

ao Snr. Lro

Emig._‘x.;..ﬂjagmﬁ. L de 1963
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AO PROCUR/CCR BR..
PARA PARCZCL
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PROCURADORIA DO TRABALHO DA 4. REGIAO

/ /' ’
/4
Ministério do Trabalho e Previdéncia Social '//r/

v
TRT 1.302/67 =~ Juizado de Montenegro - Recurso Ordinario
Recorrente: Frederico Missig
Recorrido: Oscar Cunhsa

PARECER

Preliminarmente:

Somos pelo conhecimento do recurso, eils que o
mesmo preenche os requisitos legais exigidos.

Mérito:

A r. decisao recorrida, ao exame da prova do-
cumental e testemunhal chegou a conclusao de que entre o reclg
mente e o reclemado existe relagzo de emprego e, consequenterEl-
te, condenou éste a pagar as verbas indenizatorias pleiteadas
pelo reclamante, ora recorrido.

Healmente os documentos de fls. 19/22, bem cg
mo o depoimento da testemunhs do reclamesnte, deixam bem claro
que este era subordinado jurfdica e economicamente 20 reclama-
do.

Assim sendo, opinamos pela manutenggo da r.de
cisao recorrida, e pelo nao provimento do recurso interposto.

Eo que cumpria oficiar, sub-censura.

P8rto Alegre, 16 de outubro del967

7
h7 7/
A Y L

-~/ £7 /
JOSE MONTENEGRO ANTERO
Procurgdbr do Trabalho

JHGSM,
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. G. S.

PORTO ALEGRE — R

TRT - /fap> [47

/

REMESSA

Nesta data, faco remessa dos presentes

autos ao Tribunal Regional do Trabalho da 4.%

Regido.

Em.. %@ ........................ / O, de 1 ('{7"

{RT . 4% Reglie
froobide ae PROYOCOLD GRK -~

i /7§ /O | w&
4944.;\ z ?

REMESSA
F ;28338 déstes autos ¢
ctariado T.R. T.
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Porto Alegre,/éfdeﬁééfw/wde 19 6

7 PRESIDENTE

PERY SARAIVA
VISE - PRESIDENTE NO EXwiiviviu UA PRESIDENSIA

CONCLUSAO

Nesta data fago éstes autos conclusos ao Exmo. Sr. Relator.

Porto Alegre,

4. A
SECRETARIA DO TRIBUNAL

VISTO

..............................................................................................

ulz RELATOR
T r n~
Dauglas *fortugues

VISTO

Porto Alegre, /% de de 19 é77 ‘

............................................... //’ (/‘[t \oo
Juiz REVISOR

Henrique—Stodteck
@)‘\U&o Sarier

REF. 44 - 3.000 - Gratica Brasilia - 12-65



P, J.— J. T. — TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO — 4.* REGIAO — PORTO ALEGRE

Proc. T.R.T. 1.302/67 Juizado de lontenegro

Recorrente: Frederico Missig
Recorrido: Oscar Cunha

Relatorio

Oscar Cunha ajuizou, perante o lM. Dr. Juiz de
Direito da Comarca de Montenegro, uma reclamatéria contra =
Frederico WMlissig, pleiteando o pagamento de diferenca de sa=-
lérios, gratificacao natalina, férias, aviso prévio e indeni
zagao.

Contestando, disse o reclamado que inexistia re
1agao empregaticia entre as partes, ja gque o reclamante eka
. . parceiro agricola do reclamado.

OQuvidas as partes, inquiridas duas testemunhas
) do reclamante e uma do reclamado, juntam-se documentos, encer
ra-se a instrugao e os litipantes aduzem razoes flnals.
Nao frutificaram as propostas conciliatérias.
Sentenciando, o MM, Dn. Juiz de Direito "a quo"
julgou procedente a reclamatéri&, condenando o reclamado & =
A pagar ao reclamante diferencas salariais, férias, aviso pre=-
vio, indenizacao, 132 salariofao papamento dos jurcs de mo-
ra e das custas processuais,
, Inconformado, habil e tempestivamente, o reclama
4 do interpos recurso do decisério.
_ Contra-arrazoado o apelo e sustentada a decisao,
sobem os autos a éste Tribunal, onde, com Yista dos mesmos,
a douta Procuradoria, em parecer, preconiza o nao provimento
do recurso interposto,

“ ' £ o relatdrio.
Porto Alegre, ;£7¢;' s>

A, Fortugues
Pelator

Ret. 36 - 32.000 - Grafica Brasilia - 12/65
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EDIFICIO ASSOCIAGRO COMERCTAL » 18 ANDAR
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VG TREZE HORAS VG PROCESS0 TRT-1302/67 ENTRF PARTES 0SCAR CUNHA ET
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JU&H@A]X)TRABALHO Q/
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - (»
4* REGIAO — P. ALEGRE — R. G. S. ’

Certidao de Julgamento

Processo T R T NO......1302/67.

CERTIFICO que o Tribunal Regional do Trabalho em sessdo

ordindria hoje realizada, julgou os presentes aulos, tendo resolvido, por maioria de
votos, vencidos os exm@s. jufzes Revisor e Eduardo Steimer
davam provimento parcial, negar provimento ao recurso,
acdérdfio o exm®. Relator. Custas na forma da lei.,

que
Lavre o

Ref. 4 - 5.000 - GRAFIPEL



Tomaram parte no julgamento os seguintes Srs. Juizes. Jorge Surrezux,Pajehd M. e Silva,
Ivéscio Pacheco, Eduardo Steimer e Dauglas Portugués. Presente, pela Pro
curadoria, o dr. José M. Antero., Presidiu éste julgamento o exm. juiz
Pery Saraiva, Vice-Presidente do Tribunal,

OBSERVACOES:

Para constar, lavro a presente certidio, do que dou fé.

AL

..de_novembro

Porto Alegre,_e:( de 1967




Ref, 39 - 10.000 - 10/65.

> PODER JUDICIARIO
, JUSTIGCA DO TRABALHO

54 TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 42 REGIAO
.ﬁ,“\‘

ACORDAO
(TRT-1302/6() EMENTA: Comprovada a relacdo de emprego,
é de se reconhecer ao peticionario o di-
reito ao pagamento das parcelas inconteg
tadase.

VISTOS e relatados éstes autos de RECURSO ORDINARIQ,
interposto de sentenga do MM. Juiz de Direito da Comarca de
Montenegro, neste Estado, sendo recomente FREDERICO MUSSIG
e recorrido OSCAR CUNHA.

Oscar Cunha ajuizou, perante o MM. Juiz de Direito
da Comarca de lMontenegro, uma reclamatéria contra Frederico
Mssig, pleiteando o pagamento de diferenga de saldrios, gra
tificacdo natalina, férias, aviso prévio e indenizagdo.

Contestando, disse o reclamado que inexistiu rela-
cao empregaticia entre as partes, ja que o reclamante era
parceiro agricola do contestante.

Ouvidas as partes, inquiridas duas testemunhas do
reclamante e uma do reclamado e juntados documentos, encer-
rou-se a instrucfo, aduzindo os litigantes razdes finais.Néo
frutificaram as propostas conciliatdries.

Sentenciando, o MM, Juiz de Direito " a quo" julgou
procedente a reclamatdéria, condenando o reclamado a pagar ao
reclamante diferences salariais, férias, aviso prévio, inde-
nizacdo e 139 salirio. A condenagao estendeu-se ainda ao pa=-
gamento dos juros de mora e das custas processuagise

Inconformado, habil e tempestivamente, o reclamado
interpds recurso do decisério.

Contra-arrazoado o apélo e sustentada a decisfo, su
biram os autos a éste Tribunal, onde, com vista dos mesmos,
a douta Procuradoria, em parecer, preconizou o nao provimen-
to do recurso interposto.

B o relatdrio.

I15T0 POSTO:

Alega o reclamado gue o postulante nao era seu em-
pregado. Todavia, a prova trazida para O Processo

define a situagdo do reclamante, caracterizando a
existencia de relacdo empregaticia entre o mesmo e
o recorrente.
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Ref. 39 - 10.000 - 10/66
Graf. Lider Ltda.

. PODER JUDICIARIO

Z JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 42 REGIAO (TRT-1302/ 67)
=)

fls. 2

ACORDAO

Ciente:

em/sel

De outra parte, nao tendo o empregador contestado
as parcelas solicitadas, é de se atribuir ao pos-
tulante aquéles direitos ja reconhecidos pela MM,
Instancia de origem.

Ante o exposto,
ACORDAM, por maioria de votos, os Juizes

do Tribunal Regional do Trabalho da L2
Regizos
Em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Custas na forma da lei. Intime-se.
Pdrto Alegre, 16 de novembro de 1967.

DAUGLAS PORTUGURS -)/4/ lator

b7

PROCURADOR DO PAABALHO
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TRTDERT TMRSTN YO S al] - 17307 37
FREDERICO IUSEING, por seu _rocurador in-

D R I IR S
fra assinado, nos autos da agao reclamatoria pro;

oL -~

ta vor OSCAR CUNHA, inconformado que Picou com a de

w) S iw e 5 .
cisao proferida pelo Egregio Tribunal Regional do =

~)

Trabalho, quer da mesma, recorrer para Superior Ins

P B8

S . o et e . =) . .
tancia, via revista, com fundamento no

T ~ de
1SPOSTOo

,C‘.l

-~

pe-

lo art, 896, inciso I e II da C.L.T., para o que

’ .
produz as necessarias razoes,

14

QO

) A ; . ~ N L i\ P .
Isto posto, requer a V.,Excia, a admissao!
1

lo e 0 seu processamento na forma =

S 5 2 ; ~
J;‘._H.@.LLO C)e 1.908.

ry



EGREGIA TURVA !

A insatisfagao do recorrente, como se ve=
’
ra, encontra justificativa palpdvel e o caminho do

’

ecurso de revista lhe € perfeitamente adequado.

DO CABINENTO DO AFEIO.

(. [ e - e ) — 2

vustenta o recorrente qgue seu apelo encon
tra guarida, tanto em conflito jurisprudencial como
na violagao flagrante de norma juridica,

CCRNFLITO JURISFRUDENCIAL,

0 recorrido, na sua uetigao inicial, devi
damente assistido pelo Promotor de Justica, formu -

-~

2

lou a sua reclamagao, definindo-a de forma clara e

incontroversa em todos os seas limites,

Postulou, afirmando gue o seu pedido de-
corria do trabalho que teria exercido desde princi-
pios de 1959 até junho de 1965, WUMA CHACARA DE PRO
PRIEDADE DO RECORRENTE,

Esca afirmativa e somente ela é que pode-
ria dar margem ao reconnecimento de aﬁalquer direi-
to. Essa afirmativa deu o"suporte factico" 3 preten
s2.0 do recorrente e sb ela poderia ser objeto de in
vestigagao prolatdria e s dela poderiam ter resul—

tado consequéncias juridicas,
e

Pouco importa que no decorrer da instru =
gao tenham resultado indfcios ou mesmo prova de que
o reclamente tivesse desempenhado atribuig coes em en
preendimento comercial ou de outra qualquer espécie
do recorrente,




h

(2)

A afirmativa da inicial equivale a uma =
confissao, confissao com assisténcia do Ministério!
’- . e g . .
Publico, confissao incapaz de ser desnaturada por =

prova de qualguer natureza,

Ora, se € o préprio recorrido quem afirma

gue traval

-

1.2 2 X ) e
1wava numa chacara de Jroprieaade Ao recor

rente, para que désse trabalho pudesse resultar =
qualguer direito trabalhista, era absolutamente ne-

. S . (4 dz S D
cessario que ali, o recorrente exercitasse qualqguer
. > - § ~ ] =B 1 - 4 A o A‘.'
atividade produtiva, de resultado economico e do =
qual €le obtivesse o seu sustento ou obtivesse a =
produgao de bens capazes de ingressar no comércio .
O que resulta do colhido durante a instrugao deler-
mina que essa chdcara nada mais era do gue um peda-—
¢o pequeno terra, improdutivo e inaproveitado, ex-
1

s Y § s
clufdo e deixado & margem de um loteamento vizinho.

Improdutivo e inaproveitado pelo recorren

te, eis que o recotrrido néle exercitava trobalho a—
2 2 o] 1 T i

gricola, morando de favor, sem gualquer beneficio =

. 7.
para o proprietario.

Assim sendo, como 0 recorrente, pela sim-
ples propriedade da terra, nao sujeita a qualquer =

produzir

tipo de exgloraggo e, por consequéncia sem g
gualguer rendimento, na.o possuia a oondigao de em=-
pregador e, como o recorrido sem prestar-lie qual -
quer servigo, nem mesmo eventual, nao percebia qual
quer saldrio, é Sbvio que nao hd que falar em rela-

cao de empréso,

Pouco importa, que o recorrido,eventual -
mente, tenha prestado servigos ao recorrente num lo
teamento da sua propriedade que ficava prdéximo, por
que essa eventualidade que decorreu exatamente da =
sua condigao de zelador da chdcara, também, por si

7 ~ - .
S0 nao gera qualquer direito assegurado pela Conso-

1idagao.

S=uw
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Pouco importa qgue naja um depoimento, o}
de José Antdnio da Rosa, que afirma categoOricamente
que o recorrido tenha iniciado a sua atividade no =
loteamento em 1959, porque essa mesma testemunha =

’

mais adiante, categorlcamente, apos afirmar que tem
nd memdria, afirma que pouco sabe s8bre o assunto 3
nao podendo indicar, nem precisar o tempo em que o
mesmo morou no loteamento,

¥ evidente, que &sse depoimento & inservi
vel porque contraria a prdpria inicial.

Ademais, pelo que consta dos autos, o re-
corrido, no loteamento, apenas uma vez percebeu a =
quantia de NGr§5,00 por ter trabalhado num pdgo arte
ziano, o que prova a saciedade que nunca ocorreu pa
gemento de alarlo.

De outro lado,. os documentos de fls, 19 a
22, que representariam o encargo de cobranga, ape -
nas se referem ao més de margo de 1965.é que, admi-
tidos como llcitamente em poder do recorrido, nade
mais sginificariam do que a aventualidade da presta
QuO de servigos,

Mais ainda, é por demais significativo =
que o recorrido, depois de ter confessado que pres
tava servigos como zelador de uma chacara, somente

- depois de sete (7) anos é que venha a postular salé

rios, sem afirmar, no entanto, porque nso podia,que
tivesse uma jornada pré-determinada, que realizasse
e estivesse sujeito a determinadas atribuigses, que
ocorresse dependéncia econdmica,

SituagSes de fato cowo ocorrem na espé -
cie, tem obtido de outros Tribunais tratemento ju -
risprudencial distinto e, em todos os casos inadmi-
tidas as consequéncias resultantes do acdrdao recor
rido,
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Agssim, de forma diferente, decidiu o
] H

"PRT - 2a. Regiao (Proc.4.616/64, Re
lator Juiz Campos Batalha, prof. em

8.6.65):

"0 fato de, s0 depois de restindido o

contrato, vir o reclamante pleitear
. T

os salarios de todo o periodo em que

prestou servigos, concorre para a -

descaracterizacao da relacgao de em -

Ao L
pPrego.

TRT - la. Reg. (Proc.1946/62), Rel
Juiz Carvalno Paiva, prolcrido em =
22.4,63:

]

"E doméstico quem trabalha em sitio!
de recreio e de repouso de seu Pro -

-

e SCm

—

. ’, . e
prietario sem produgao capaz
quer compehsar as despesas para a =

sua manutencgaos.

a. 1 ’ .
O autor traballa para o sitio aqui =
em Campo Grande, como diz &le em seu

depoimento pessoal, em servigo de ca
pinagem, colheita de frutas e roga -
mento em seu campo de futebol. A pro
va convence da eventualidade de tais
mistéres, de qualouer forma prestado
no &mbito doméstico, sem caracteriza
¢20 da relacao emprecatfcia, na for-
ma como a entende a 1e5islagao do =
trabalho, Nao hd que se falar em ex-
ploragao industrial ou comercial do
sitio, limitado & venda de frutas em
t0rno de 30 a 40 mil cruzeiros anu -
ais. Nem se sustenta que o réu é la-
¥rador mas, sim, professor, residin-
do Engenho de Dentro, como consta da
.inicial,."™



(5)

TRT -~ 2a, Rege (Proc.2.584/59) ,Rel.
Juiz Bandeira Lins, julgado em 11,
2460 :

~

[[Te > s S| s , 1
Cagselro de chacara = relacao de e

prégo = inexisténcial®

"Trabalhando o reclamante como casel
ro de chdcara, destitufda de t0da e
qualquer finalidade econlmica e nela
se ocupando de mistéres que lue sao
peculiares, incumbindo-se de seu tra
to e conservagao, acertada é a sua =
classificag:o como doméstico, O fa-
to de alguma vez ter-se encarregado!
de receber alugueres para seu patréo
ou executado, eventualmente, tarefa'
estranha &s suas a2tividades normais,
n2o desfigura a situagio jurfdica =
prépria de quem presta servigos no =

Arbito residencial.”

@
U
SN
-

Al

0 primeiro e o terceiro dos acdrdaos cita
~ . L T
dos e gue vao em anexo por copia fotostatica, se a-
plicam perfeitamente & espécie e dao 2o recorrente

o direito & revista que postula,

@ ’ ’ . 4
0 recorrido so postula salarios apos ter

rescindido o seu contratoe.

0 recorrido era zelador de uma chdcara =
destituida de tdda e qualquér finalidade economica’
para o recorrente e €le mesmo, a2li pouco fazia por-
que se dedicava a outras atividades, Pouco iuporta’
que no més de margo de 1965 tenha se encarresado da
cobranga de algumas urestagges do loteamento proxi=-
mo, tenha trabalhado em um pogo arteziano e em algu




(6)

mas oportunidades, na ausénecia do recorrente, tenha
mostrado o loteamento a terceiros, ‘

Foram atividades eventuais, nao situadas!
no tempo pela prova colhida, paralelas a zeladoria’
que exercia o recorrido, mas que, em hipdtese algu-
ma, s20 capazes de desfigurar a sua situacao juri@i
ca, destituida de protecgao trabalhistha.

VIOTACAO DE NORMAS JURIDICAS

A decisao reg gional, a um sé tempo atritou
contra as normas legais contidas pelo art. 818 4 a
CeLsTe e contra o art.f232 do C,P,C.~ N30 se trata,
evidentemente, de quebuuo de exame de provas, mes =
de principios legais que regem o estudo da prova e
que desatendidos Amplicam em profundo desiquilibiio
da 1égica judicidria e que por certo impedird, como
na espécie impediu a obtencgio da verdade.

Ei incumbit probatio, qui decit, non qui
negat,

O recorrido alegou em sua inicial, que =
era zelador dg chacara de propriedade do recorrente
e isso significou confissao plena e valida de uma =
situagio juridioa que lhe era altamente prejudicial,
BSua ¢ euengao nao podia de forma alguma ser deferi-
da, mormente pela utili7ag§o de prova testemunhal ,
sem que houvesse reuratagao e a retrata 050 na.o ocor

-~

reu até a decislo de prineira instincia,

Ora, nao aceitar a validade plena da con-
fissao constante da inicial, fazendo sdbre ela pre=-
ponderar depoimentos conflitantes, omissos s Vagos e

vazios, significa induvidosamente subverter o valor
das provas. B essa subversao e nao a pbrova em si =

que é fato, € que & objeto da revista,

A r 7, . o> e
Ao ensejo, € Util transcrever um ~cordso!

da lavra mis + Tint o+ D : ~ ; :
do eminente Ministro Delfim Moreira, publi



(7)

cado a fls, 215 do Vol, III, de Jurisprudéncia Trae=
balhista, de Pires Chaves: '

"Cabia & conhecimento da revista ma-
nifestada pela recorrida pois se a =
chava ela enquadrada no permissivo =
consolidado, ante a flagrante afron#
ta a regra estatufda no art. 818 da
C.L.T., cometida pelo acdrdao regilo=-
nal, e o julgado recorrido examina ,
com detalhes e segurancga, ésse aspec
to da "quaestio juris" invocado na-
quéle recurso,

Nao se trata, no caso, apenas, de na
téria probatdria, como alega o recor
rente, mas de principios legais que
regem o estudo da prova e entre &les,
o que se encontra no citado art.818,
universal e secularmente consagrados

Ei incumbit probatio, qui decit, non
qui negate

Contrariado que seja tal mandamento!
brocessual, decorre profundo desiqui
1ibrio da ldgica judicidria que difi
cultard, por certo, o esclarecimento
de verdade. ¥ um caso tipico; em que
se impge 0 conhecimento da revista .
Foi o que fez, com acérto, o aresto!
malsinado, reparando o &rro de direi
to praticado pelo TRT da la. Regiaol

Na espécie, o acdrdao regional, além de =
) 5 .
dar valor preponderante a prova testemunhal, colo -

. ~ N . ~ . .
cando=a em super-posicao a confissao, ainda descui-

dou o0 seu valor e significado,

® que, o recorrido se dizendo empregado ;

1 . ’
o Onus Ja provae lhe cabia e, portanto, sémente uma

. ’
brova escorreita, capaz de gerar certeza, e que se-



54

(8)

~l

seria suficient habil para deberminar o reconhee-

o o
-

e
cimento da relaga

Nessas condigoes, evidente o cabimento do
. . ’ A &
apélo, que sendo admitido trard como consequdncia a
improcedéncia de todo o pedido.
ol 13 = e oy Ay - ~ Ty 14 A
E o que espera o recorrente, como medida

saneadora capaz de recompor o seu direito ferido.

DR. HELID P00 03 "CEVEDD

241

- A . - 4 yt B 4 Y Alams
Gal. Andsado i.ov33, 155 - Lo 11T -P. Alegre



Substabeleco na pessoa dos advogados Heli

Faraco de Agzevedo, José Guterres Mazzini e Nilo ﬁé
masceno Ferreira, todos brasileiros, casados, resi
dentes e domiciliados nesta Capital, com escrito -
rio a rua Andrade Neves, 155, conjs. 116/117, con-
venientemente inscritos na 0,A.B., seccao do R.G.

S.y todos os poderes que me foram outorgzgados por -
FREDERTCC MUSSIG para acompanhar a agéo reclamatd-
ria intentada OSCAR EUNHA, reservando-me 0S mesmos

. . .
e podendo utiliza-los os substabelecidos, em con -
junto ou separadamente, independentemente da ordem

de ‘nnf‘ﬂeagao.-—_.—.-—.-.—.—.—.-—.—.-—.—.-—.—. e e

Porto Alecre, 7 de novembro de 1967
S ’

7
P

2% TABFL| |
— N '80?3 TABELIONATO CASTILHOS
i : B ELIO NATO 4 z Hecontieco por semislhanga a{s).... firma(s)
Bel. Enio vilanova Castilhos AL, | |
TAaseL1 40 ny
Pary T. da Siiva ge!
Francisco ds Pouia ¢
ANCcIsco de Poyla timotheo F.o i >3 o
FPaschical G, Pegee Aesm
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SUBMETO, nesta data, ao Diretor Geral da

Secretaria os presentes autos para fins de direito.

DARCILIA VARGAS PASSOS

Diretora da Divisao Judiciaria

CONCLUSAO

Nesta data, faco éstes autos conclusos ao

Exmo. Sr. Presidente.

DARCILIA VARGAS PASSOS

SUBDIRETOR GERAL DO TRT
SUBSTITUTO

Proc. T.R. T.: 1,302/67
Recorrente: Frederico Missig
Recorrido: Oscar Cunha

Reconhecimento da exis
téncia de relacgao juridica de

e N

trabalho entre as partes.-
N Deferimento da postulagao incon-
%}J testada.
Revista que é denegada, face a -
inexisténcia dos pressupostos le

gais de cabimento.-

Sustenta, o recorrente, invocando os
pressupostos de ambos os incisos do art. 896 da CIT
que o acérdao recorrido, ao reconhecer a existéncia/
da relaggo de emprégo entre as partes, violou expres
sa disposigao do art.232 do CEC e 818 da CIT relati-
va ao Snus da prova e divergiu dos arestos transcri-
tos, que decidiram ser doméstico o trabalhador de si
tio de recreio e de repouso~do proprietédrio.-

Na realidade, porém, nao tem cabimen-
to a revista.-

Antes de mais nada, o problema relati
vo ao Onus da prova, nao foi objeto de decisao pelo

acérdgo, que se limitou a reconhecer a existénecia da
-

REF. 82
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relagao empregaticia entre as partes, confirmando inz{
=
tegralmente a decisao de la. instancia.-

De outra parte, para que a divergén-/
cia jurisprudencial se configurasse, necessario se
ria que o acérdao impugnado, mesmo reconhecendo a
condicao de doméstico do reclamante, ou de mero ca
seiro de chdcara, destitufda de qualquer finalidade/
econdmica, tivesse concluido pela existéncia da rela
gao de emprégo, com o deferimento das postulagSes.—

Na realidade, porém, ocorreu exatamen
te o oposto. A decisao do Esrégio Regional decorreu/
exatamente do reconhecimento de que o reclamante nao
se confundia com um mero caseiro de chicara, traba-/
lhador doméstico.-

As razoes de recurso, do recorrente ,
importam num completo reexame da matéria de fato,pro
batéria, existente nos autos e isto, na fase em que
se encontra o processo, ¢ totalmente incabivel.-

lMas, se o recorrente deseja o exame /
da matéria de fato, ela pode ser fielmente sintetiza
da assim: O reclamedo, Frederico llissig, possuia em
sociedade com Iuiz dos Santtos Carneiro, um loteamen
to, chamado Vila Panorama., O reclamante, entao,seria
um mero caseiro de chédcara, de propriedade dos dois
loteadores, existentes dentro do loteamento, traba-/
lhando primeiro para um, depois para outro. las a
prestacao de servigo nao se restringiu as chécaras ,
ela se realizou efetivamente dentro do loteamento, /
pelo servigo de limpeza, pelo cuidado do mesmo, pelo
servico de encanamento com abertura de valetas, pelo
atendimento das pessoas que 14 iam, pela cobranca /

das mensalidades e por ai afora.

Data venia, é impossivel considerar o

reclamante chacareiro doméstico.-
Denego pois a revista manifestada a 18

Notifique-se o recorrente para os devi-

dos efeitos.-

Pérto Alegre, 11 de janeiro de 1968,

&y’ :@i 5;,& g

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA- e

Ref. 8%-/%:‘2.000 - Grafica Brasilia - 12/65 pmmmwﬁnm,gg,m,&hw
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D, J, Seccao Processual

NOTIFICACAO -~ PROCESSO T. K. T. —1302/67

Ilm.° Sr.
Dr, HELIO FARECO DE AZEVEDO

ANDRADE NEVES, 155 CONJUNTOS 116/117
N/CAPITALy~

Levo ao seu conhecimento que nao foi admitido o recurso de revista interposto

no Processo TRT — 1302/67
em que séo partes OBCAR CUNHA e FREDERICO MUSSIO

pelos motivos que V. S.? podera tomar conhecimento na Secdo Processual déste Tribunal.

Porto Alegre, 15 de janeiro de 168

Darcflia Vyrgas Passos
Diretora Divisao Judiciaria

Ref. 92 - 3.000 - 5/65 - Lalekla - (7157)

ale.s
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CERTIDAO

CERTIFICO que foi interposts agrave
de instrumento, do despache do Exmo. Sr. Jresidens

te, constante de fls, 62 é&, 0 cv2l constituiu os

autos suplementares TR \3/7%6#‘/
7

Porto Aleg

SUBMETO, nosta data, ao Diretor Gara

‘r Cacretaria os presentes autos para
s o direito,

P. Alegre=C¢ / //77( /19.6S
9‘/@{447
DARCILIA vARGAS PASSOS

Diretora da Divisao

Judiciaria

CONCLUSAO

Nesta daya, faco éstes uros conclusos
a0 LExmo. Sr. Pres dente.

Em

—Z_d

, /
OBCARAKARNAL FAGUNDES
8SUBDI R GERAL DO T.R.T,

Ref. 36 - 9/65 - Otomit

{

7%
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Aguardem os autos a formagdo do instrumento a que se
refere a certiddo supra.
Posteriormente, baixem os autos & insténcia de origenm,

eis que o agravo n3o tem efeito suspensivo,.

PORTO ALEGRE, J de janeifd de 1968
&

CARLOS ALBERTO BARATA SILVA
PRESIDENTE DO TRT DA 4a.REGIZO

CERTIDAO
CERTIFICO que dos presentes autos foi
furmado o agrave de instrumento prolo

3'7'6/65; , em cumpri-

P ™

LRI Q~ resi-

denlo, consladis f[ozew) do re-

5@/ oze(e/éy

N

JOAQ QARLOS SIMOES F’IRESj
Dirstor| da Divisao Judicléria Substituto

SUBMETQO, nosta date, &o Sul-
diretor Geral do TRT ¢ presen
tes culos para {ins de dirzito.

68

DR O A
s% ElAEOSA

CO Peni2ssa Gaésfes auls

o)

Subdi .’"*-r Ge.al

Retf. 36 - 32.000 - Grafica Brasflia - 12/65

Tl R O
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RECEBIMENTO
Recebl hoje éstes aljt}.

ﬂ ——DR 0zY BODRIGUES
Chefe da Secretaris

CONCLUSAO
Nesta data, faco éstes autos conclu-

S80S 80 Exmo.fSr. Juiz do %a

T

TODRIGUES
Chefe da Secretaria

Ref. 128 - 50.000 fls. - 7/67 - RoSA 83.319
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CERTIDAO

CERTIFICO que, nesta data, fok.7x7
foitar 0 expedidar as devida 04 Arze 7.

Y 4
-of

Dou fé.

Montenegr do® ¢
/?W

olaria
Do Fz5 %‘/f/ LeES

foced, genn 25-3-6CF.

__ARMANDO {f‘.:./uum//
e Oficial
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PODER ICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAQAD E JULGAMENTO
DE MONTENEGRO
woTIricaGRo we 26/68
SEDIIOCWLIEE X mSDEE
RECLAMANTEs OSCAR CUNHA
RECLAMADO g FREDERICO MUSSIG
PROCESSO N2 112/68.
N
~ Pelo presente, notificemos V.Sas, de
gue & fls, 69 dos autos do processo e partes & epigra
fe foi, pelo Eimo., S,. Juiz Presidente desta Junta ,
exarado o seguinte despacho?
'Gientiﬂquen—-se as partes da baixa -
dos presentes aultos.
Outrossim, falem em cinco dias sdbre
2 liguidag8o, apresentando esbdgo pg
ra o célmot Em 2103-680 Dr. Ca;_
los Edmundo Blauth, Juiz do Trabalho
Presidente."
ATENCIOSAMENTE
MONTENEGRO, 22 de de 1.968.
Y RODRIGUES
CHEFE DE SECRETARIA _ ol
25-g- 67~ @r fLIGEN
;/Of'tfc’ﬁci/} . %{7
AD
DR, ADOLPHO SCHULER NITO, PROCURADOR DO
SR, FREDERICO MUSSIG
AQ
SR. OSCAR CUNHA R
VILA PANORANA 'OV
N/CIDADE, ODicar €oum ber
e g5- €8 - G LGN

Ref, 127 - 22.080 ils. - 12/68 - LIDER

o (6Y
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CERTIFICO, e dou fé, que em cumprimento
a notificagdo, retro, estive no dia de hoje no
hordrio das 15,30, a Rua Jodo Pessoa ne 815 ,
sendo af, notifiquei’ o SR. FREDERICO MUSSIG ,
tendo o mesmo assirado a Contra-Fe. ~

CERTIFICO, ainda, que notifiquei o SR.
OSCAR CUNHA, no mesmo dia, as 16,45 horas, mna
Vila Panorama, tendo p;mesmoAcolocado sua im
‘pressdo digital na Contra-Fé, em virtude de es

tar com a mdo direita paralizada.

MONTENEGRO, 25 de margo de 1.968,

g(j}z//'aéZzwﬁ€:a¢,¢égzjzz§\\\\

ArmandoAde Lima Dutra

Oficial- de Justiga ~‘““*-~
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Exmo Sr. Dr. Presidente da Junta de Dr. Adolpho Schiiler Neff

Conciliagao e Julgamento.- ADVOGADO

ED. DA ASSOCIAGAO COMBRCIAL - to.
MONTENEGRO

.C. ). de Montenegro
J.C.J. de Mon !//

Protocolo N.° /
;fj}/ﬁf, ;/// I ﬂﬁé?;V ’EﬁﬁfzﬂﬂhHMMMb

FREDERICG MUSSIG,brasileiro,naturalizado,casado,marce
neiro,residente e domlclllado n/cidade,por seu procurador ,
1nfra assinado,nos autos da execugao de sentencga da reclama

\ toria proposta por OSCAR CUNHA,tendo sido intimado para fa—
/ lar sobre a llquldqgao aﬂresentJndo esbdgo para o calculo ,
diz e requer,en orellmlnag,a V.Exa. o seg guinte :

1 - Que a sentenca de la.instl@ncia foi proferida pelo
Dr, Juiz de Direito da comarca de liontenegro;

2 - .Que o art,877 da C.L.T.prescreve,que a competéncia
da execugao e atribuida ao juiz que tiver julgado originaria
mente o dissidio. -

" Se a de01sao é orlﬁlnarlq de juizo de direito -
seu titular devera presidir a execugao,se oriunda de uma -
Junta de Conc1llagao e Julgamento,seu pre81dente funcionara
na -execugao,como juiz singular".( In @Gomentirio da C.L.T. -
de llozart Russomuno - vol.3-2a.parte-ed.l.957-pag. 13)3)

3 - Dg mesma maneira ensina Pires Chaves em sua obra- Aﬂ
" Da Execugao Trabalhista " (pig.92 )," o juiz trabalhista- /1
s executa sentenca que seja de sua competé@ncia originaria.

A execucao tem o seu forO' 0 Julao da causa onde se profe -

riu a sentenga,ou se concluiu o térmo de con 0111agao.¢ue“ -

profere a sentengw adquire a competéncia exclusiva para exe <

. ) cuta—l% e esta é 1mnrorror@vel Os pressupostos da execug ao \\'

uT&b&lhlSta sao ﬂutonoaos <A regra do art.877 da Consolldagdo ,\{/ |
é regra de c0mpeuenc1u ,nao podendo haver prorrogagaoc.0 que S\ f
sucede é_a incompeténgia do juizo ratiene materiae,quando o 4
llqulgigdo e a execugao Sejam processadas por outro julizo - "h
que nao o da acgao ", " [

4 -

LRf—1944/59 publicado in " Repertorlo de Decisoes Trabalhis

tas " ed. 1960 -pag.294 ,manifesta~ se com meridiana clareza:_
" ¥ claro que se deverd admitir a plena aplicacao
da identidade fisica do JulZ sempre que,no proces
so trabalhista,existir o juizo Slﬂ“HldT.E 0 que -
ocorre nas etecugoes de seatenga e,também no tra-
mitament ° dos processos,en urlmelra insténcia,pe-
rante dunaes de direito investidos de funcoes tra
balhistas,.

Corroborando o entendimento do TRT.decidiu o TST.

" ¥ de se anular o procesgo de execugao "ab initie

peis que o juiz na ex (ecugag hé de ser o mesmo que

con01110u ou julgou o dlSuldmO ( in Repertdrio Ju

risprudéncia lrabalhlsta " Helio de Miranda Gu1m1

raes - vol l—ed 53 -pag.406

Outro nao é o entemdimento de Wilson de Souza Cwm
pos Batalha em seu Tratado Elementar de Direito Processual—
do Trabalho - vol.2 ed.l960 pag.702 quando ensina:

0 emérito Mozart Russonuno ao relatay o processo- {

1 S

Wt i sl
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Dr, Adolpho Schiiler,

i

ADVOGADO

ED. DA ASS0CIAGAO COMERCIAL - to. A
MONTENEGRO

"Estabelece o_art.877 da C.L.T. que é competente-
para a execugao das decisoes 0 juiz ou presiden-
te go Tribunal que tlver conciliado ou Julsado ori
ginariamente o dlSSlle . Trata-se Qe competéncia
absgluta,nao comportando,em conseguen01a, prorro-

gacao " .

Face ao expdsto "data venla" a M., Junta de Conci
llagao e Julgamento de liontenegro é 1ncompetente " ratione-
materiae" para executar a sentenca prolatada pelo douto Juiz

de Direito desta Comarca
Assim sendo requer a V.Exa.sejam os autos encami-

nhados para a justiga comum,para os devidos fins.
Térmos em que
Espera Deferimento.

Montenegréd,l de abril de 1.968

', p.p. A.Schiller Netto

“/ =
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CONCLU. 40

Nesta data, faco éstes autos conclu-
008 80 Exmo. Sr. Juiz

/ c%@-mﬁ—gﬁb
efe da Secretaria

Q(Q_M (fbg: (‘)’9\53~ { - /A/g/o
[\p/bo& de XAO% (N
Yo Fpn TG

%\c,«s Fa S“vv%\/ A
o | |

AL A —

PR. CARLOS EDMUNDO BLAUTH
Julz do Trabalio Presideats

Ref. 128 - 50.000 fls. - 7/67 - RoSA 83.319



CERTIDAO

CERTIFICO que, nesta data, foi
foita o expedida a devida #. 44rpis

Dou 4.

(1ece by ccer 2-% é&



PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

DE MORTENEGRO

NOTIFICAGRO Ne 27/68

T ERZRERTIDSSTTImmE

RECLAMANTEe O0OSCAR CUNHA
RECLAMADO ¢ FREDERIDO MUSSIG
PROCESSO Ne 112/68.

Pelo presentey notificamos V.S58, de que
a flse 7% dos autos do processo ¢ partes em ep{grafe fol
pelo Txmo. Sre Juiz Presidente desta Junta, exarado o sg
guinte despachos ,
| "A controvérsia pretendida ja nio tem -
razio de ser face aos entendimentos pa
cificos da jurisprudéncia.
A competéncia da parte € inquestiona -
vel.
Volte pois o requerente com os elemep=-
tos que entender para a liquidac¢fo. Fm
02.%.68, Dr. Carlos 'dmundo Blauth, Ju
iz do Trabalho Presidente."

ATENCIOEAVENTE

MONTENEWI‘:!.I de 1.968.
,_
e

DRe O0OZY RODRIGUES o
CHEFE DE SEZCR}’”,%R&_ L5 - 6224' | //.J; % A4S

ILVO. SRe
URe ADOLPHO SCHULER NETTO

N/CIDADE ERNESTO Anno LAVER
Rof, 127 - 29.060 My
ORZALD  _ re/e
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CERTIFICO, e dou fé, que em cumprimento
a notificagao, retro, estive no dia de hoje no
horario das 15,30, a Rua Ramiro Barcellos n@
1700, sendo af, notifiquei o Dr. Adolpho Schi-
ler Netto, procurador do Sr. Frederico Mussig,
na pessoa do Secretério do procurador, SR. ER
NESTO ARNO LAUER, tendo o mesmo assinado a Con
tra-Feé.

MONTENEGRO, 3 de abril de 1.968.
/”féyabszcvdb i @

Armando de Lima Dutra

_—""0ficial de Justiga



JUNTADA

Faco juntada. 92 _peticfo que segue.

— 0ZY RODRIGUES
Chefe "da Secretaria
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Exmo Sr. Dr. Presidente.da Junta de Concilia woox-AdolphoSchule

e Julgamento de llontenegro.- ADVOGADO
ED. DA ASSOCIAGAO COMERCIAL -
MONTENEGRO

! JUNTE-SE & CONCLUSKO

1.C.. de Mogtgnegro |

| Protocolo N.°

Em%]& JQYNL

UNDO T
Presidants

FREDERICO MUSSIG,brasileiro,naturalizado,casado
marceneiro,residente e domiciliado nesta cidade,por seu
procurador nos autos da execugao de sentenga da reclamat
ria trabalhista proposta por Oscar Cunha,em cumprimento
tO reS)elquol despacho de fls.,diz e requer a V.Exa. o &

'O'LL:L nve
Il 0 requerente,zo amparo do texto legal ( art. 77
da C.L.T.)da doutrina e da jurisprudéncia,data venia,en
tende ser essa Il Junta,incompetente para a execucao da -
sentenga;
2 0 venerando despacho prolatado por JV.Exa.em 2 do
oorrenue,wf1¢L que"a competéngia da parte é inquestiond=
vel".Data venia,o requerente nao suscitou Lloﬁlulnla”lo -
de parte na preliminar de fls.,mas sim,incompeténcia da MU
Junta;
3 Efetivamente a gurlsvrudp301u luCT&uTVw,U”i re-
lebwdo a um seg undo glvho,as divergéncias existentes quan
to a identidade fisica do juiz na fase cognitiva do proces
so trabalhista. . ——

No entanto, na fase de execucgao,a unica duvida-
existente na doutrina e na jur iuwrudﬁncia,refere—se ao -

1O~

exato alcance da palavra JUIZ mencionada no art.877 da C. /
L.T: - -
" B competente para a execugao das decisoes 0
JUIZ ou PRESIDENTE do tribunal que tiver conciliado ou -
julgado origindriamente o dlSSldlo. ¥
A melhor orientacao douurlquL@ e durlourudbn01
al,ten sido aquela que eonsidera o Lt&€rumo iz como sindni \
mo de JUIZO. \
. ’ ’ . \
Assim,so num aspecto no.0 exlste_a duvida na dou \

trina gu na gurls)ruden01a' 0 JUIZO DA AGAOC é o JUIZO DA
EXECUGAOQ,
Por isso mesmo,ensina Amaro Barreto:
" Assim por motivos de ordem_pretica,o progesso
do conhecimento~exerce atragao competencial s0-
bre o da xecugao,"Conscante expreuswo de Chio=-
vendw,eosw cou)emen01“ é funcional,porque esta-
belecida em atencao as funooes e er01d 1S _LlO -
juiz no processo co;nvtlvo" ( In Execucao Civel
e Trabalhista pdg.34)

E,mais adiante,pontifica o eminente especialista:
s COQO a competéncia executdria é do juizo,como
orgao,e nao do juiz,como pessoa,afastado ¢ julsz
da cgusu,%cu sucessor se invefiste na missa de
executar."(op.cit.pag.34)

® © 0 0 8 & 9 8 o0 s 0 ¢ O 0 8 e 6 O 0

it o 47 Sha e Al o ke “ st v paeli - - P oy DI 1 PURVRVCUS IO . SN
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..‘..fls 2.....

Dr, Adolpho Schuler,

ADVOGADO

ED. DA ABSOCIAGAO COMERCIAL - 1
MONTENEGRO

5 . A_esta altura V.Exa., diri que as ccn81doracocs
supra nao S20 pertinentes e nem atendem ao resneltavel -
despacho de fls.. -

Certo.No entanto, a convicg¢ao formada pelo pro-
curador que estba subscregve,obrigam o profis sional conscien
te , a fazer con81deracoes que melhor se ajustariam nos em
bargos & execugao. Assin entendemos que a feitura de esbo
go do cdlculo,levaria a aceitar tdcitamente,a competénciz
que entende data venia faltar a essa lll.Junta,para .apre-
ciar a espécie.

Pelos motivos expostos, o requerente deixa trans
correr in albis o prazo para trazer eleuwentos para a ligul
ddg&O animando-se,mais uma véz,sen pretender tornar-se 1no
ﬂortunoyarﬂulr a 1ncompeten01@ da M Junta.

Espera Deferimento

lontenegro,8 de abril de 1.968
2

Lo

/ I

p/"po A.SChﬂleI‘ II
/’ 7




P. J. — J. T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO %

COMCLUSAQ

Nesta data, faco éstes autos conclu-

sos ao Exmo. Trabalgo.
- -

¢ Juiz
7 g
W"/ ’

DR, CARLOS EDMUNDO BLAUTH
Juiz de Trabalhe Prasicsate

Ref. 128 - 50.000 fls. - 7/67 - RoSA 83.319



cr o TINAO

C NT.FIZ0 qus, nesta data, fol

feita e expedida a devida/”;

Dou fa.

.




P. J. — J. T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

MONTENEGRO

Reclamante : OSCAR CUNHA
Heclamado : FREDERICO MBSSIG
Irocesso ¢ N2 112/68
Notificacao: N2 33/68

Senhor frocurador:

Felo presente, notificamos V., Sa. de que &
fle.79 dos autos do processo e partes em epigrafe,foi,
pelo Exmo. Sr. Dr, JUIZ PRESIDENTE desta MY. JUNTA, e-
xarado o seguinte despacho :

0 despacho de fls. 77(fala em " a compe-

" t&ncia da Junta... € néoc da parte como cons-
* ta na notificacdo.

" Mentenho o despacho referido.

" Faga-se na Secretaria, o cilculo de ligui-

" dagoes.

" Hotifigque-se,

" Em 09.4.68

a) Dr, Carlos Edmundo Elauth
Juiz do Irabalho - Presidente

Montenegzro

—ubril de 1968

Sre

Dr.Adolpho S6htiler Hetto

lontenegro = ch,

o, 914168

Bl

rmerTo Koo .

Ref. 128 - 50.000 fls. - 7/67 - RoSA 83.319
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P. J. — J. T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

CERTIFICO que, nesta data, atendendo ao
respeltavel despacho de fls.79, fol efe
tuado pela Secretaria o seguinte caleu-
lo de liquidagao, que abaixo se discri-

minas

cALCULO DE LIQUIDAGRO

Dif. de salérios de maio/63 a Tevereiro/6h
10 meses a M§18,3000-000000000. I\rl 183,00

. 4 ’ . - -
Dif. de salarios de marcgo/64 a maio/65

2 mtzces a I 36 60..‘.0........ I\{:l L*'7O,2O
2 = a N60,00eeseseesesses I 120,00

TOTJ‘“&L...C.............I........ I\E: 7)—}‘2’20
i

Recebido pOI‘ Conta............. 1\, 70500
1{quido difssalarialesesesessss M0 672,20

Dois (2) perlodos de ferlua............... N3t 80,00
Aviso prévio (30 diasS)ecccessssasosscecsss NG 60,00
Seis (6) periodos de indenizagaOessesssees 10 360,00
132 214710 de 1e963ecescsnsrosesccncsecss W7 18,30
130 salarioc de 1:964ssesssessssssensssnsse NG} 26,60

% 1.227,10

Juros de mora a contar de 10.6.67, data da
sentenga_.'l..'......Q.Q.‘.........I....... I‘T;Y 122,7]1

TOTX:‘LL..'..O...........O..‘.l... I\\I\_“ 1.31{-9,81

igualando pois, a importancia supra al-
garismada de HUM MIL, TREZENTOS E QUAREN
TA E NOVE CRUZEIR NOVOS E OITENTA B UM

CENTAVOS, valor igual a0 total do calcu-
lo de liguidacgao.

DOU FE.

Chefe de Secéretaria

Ref. 128 - 50.000 fls. - 7/67 - RoSA 83.319
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Nesta data, faco éstes auics cenclu-

sos ai/ijjﬁ%ygg Tnjlf,‘;igggh&

‘‘ ATy

\

\

)
©  duiz de Trebalhe Presidsate

@ERT!I ™ J

.~ BERTIFICO quo, westa data, fol
m’ W‘E"ma deviday mandado de

Q
H
ok
juy]
)
<}
©)

Recebi er

Ref. 128 - 50.000 fls, - 7/67 - RoSA 83.319



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
DE MONTENEGRO

] n
MANDADO DE CITACAO, para cumprimento de . mrmq‘.

na forma abaixo:

O Doutor ... CARLOS@MUNDO?LAUTH ,,,,,,,,, i Juiz. do Trabalho, Presidente da
... Junta de Conciliacdo e Julgamento de .. ncmmno
MANDO ao oficial de justiga s i e s Ol s

....................................................................................................................

¢ ¢ :

........................................................................................ i e & ool e oo e pa@ra pagar, em 48 horas

ou garantir a execucdo, sob pena de penhora, a quaniia o!<.x Cr$ 1.349,81

(HUM MIL, TREZENTOS E QUARENT A E NOVE CRUZEIROS E OITENTA E UM

CENTAVOS ) s ot Mo Mt S e D 3 4w - gt e Bnclioikousemmc A
correspondente....... a.o,,,.principa.l e juros demora devidos no processo

ne....112/68y..4gvendo o reclamado satisfazer, ainda, as demais comi_

. ‘nagoes legais.—

Caso ndo pague nem garanta a execucao, ho prazo supra, proceda a penhora em fanfos bens quantos

bastem para integral pagamento da divida.

O QUE CUMPRA, na forma da lei. MCNTEERO,].G

e, GAEL PERREIRA BORBA

abril

Principal Nr$ 1.227,10
Jurcs de mora Nr$ 122,71
Total Nr$ 1.349,81

S / 1Y /" /.

Dr.CARIOS) EDMNDO BLAUTH

correspondentes as custas da execugdo.

Ref. 122
Rotermund S. A. - 15.000 fls. - 5/65 - 66.898

gk S




C ER T I DIXO

CERTIFICO, e dou fé, que em cumprimento
ao mandado, retro, estive né dia de hoje, no -
porépio das 13,45 horas, a Rua Jodo Pessoa n®
815, sendo af, citei o Sr. Frederico MWssig
tendo o mesmo assinado a Contra-Fé.

Montenegro, 19 de abril de 1.268.,

o et

Armando de Lima Dutra

icial d& Justiga

/. /‘/- o e

S—— 15
‘

COMCLUSAO

Nesta data, faco ésteg®gutos conclu-
sos ao [xmo. Sr.. lo Trabalho.
SN Ay




Exmo Sr. Dr, Juiz Presidente da Dr. Adolpho Schiiler Netto

Junta de Conciliagao e Julgamento.- ADVOGADO
ED. DA ASSOCIAGAO COMERCIAL - 1o, ANDAR

J.C.J. de Montenegro

Protocolo N.° S5 [ ¢

Em .22[ 7 //,%X | ’ =0k CARLOS EDMUNDO BLAUTH
I Juis Presidente

FREDERICO MUSSIG,brasileiro,naturalizado,casado,
marceneiro,residente e domiciliado nesta cidade,por seu PO
- curador infra assinado,nos autos da execugao de sentenga da
) " reclamatdéria trabalhista proposty por OSCAR CUNHA,citado,p2
ra en 48 horas contadas da citagao,pagar ou nomear bens a -
penhora,vem com fundamento nos artigos 927 e 923 e seguin -
tes do Céd. Proc.Civil e 882 da CLT.,nomear & penhora o se-

guinte imdével:

Um terreno,com 14 metros de frente e 35 mis.de -
frente a fundos com Area total de 490mts?, situa-
do na rua 4 da quadra D sob n® 10 do loteamgnto-
Vila Panorfmica,com as seguintes confrontagoes:
Norte,com imdvel de Iuiz Carneiro dos Santos,Sul
com & rua n? 4;Leste,com terreno n? 1ll;Ceste,com
terreno n? 9.

0 referido imbvel foi havido em Aarea maior,estan
do devidamente registrado a f1s.298 do livro 3-T,sob n?® 147
178 ,no Registro Geral de Inoveis desta comarca.

Ouvido o exequente,seguindo-se na forma da lei,

imento.
de Abril de 1,968

Espera Def

L
htiler

Monten

Netto I

égy{AJSé
//
/
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PROC. No 112/68.

PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 42 REGIAO

JUNTA DE CONCILIAGEO E JULGAMENTO
MONT ENEGRO.

AUTO DE PENHORA

Aosyinte e tres (23) dias do més de abril do ano de

um mil novecentos e gessenta e oito - na rua Jodo Pessoa nf 8l5.=e-e=s
, onde fui eu, Oficial de Justica do Tribunal Regional do

Trabalho da 4. Regido, abaixo assinado, em cumprimento ao mandado de fls. passado a

favor de OSCBR CUNI{A."Q"O-Q Tt Rt et Bt Bad Rk Sl Tud Sl Sl Sud Tl Bt EORErE
FREDERICO ; ’SIG._’_‘ ” , para pagamento da importéncia deltr$l.3l‘l'9,81.-.-.
( Hum mil t zentos e quarenta e nove cruzeiros novos e ), nio tendo
oitenta e mt VOSe

o executado no prazo que o marcado *conforme certiddo de fls., efetuado o pagamento e nem

garantido a execucdo, depois de preenchidas as formalidades legais procedi a penhora em Um (1)
terreno, com 1l metros de frente e 35 metros de frente a fundos,

[ 4

com area total de 490 mts2, situado na rua % da quadra D sob no

10 do loteamento - Vila Panorama, com as seguintes confrontacGes
”
NORTE, com imovel de Luiz C rneiro dos Santosj SUL, com a rua nf

ks LESTE, com o terreno n? llj OESTE, com o terreno n? 9. O Reg
ferido imdvel esta devidamente registrado a fls. 298 do livro =~
3-T, sob o nel%,178, no Registro Geral de Imoveis, desta Comarca

PP L P P PR P PR Rl Rk Rt e 2k k. Rt Dt hat Bat St Sk Tk Bk Sl Sk Sl Bt Sl Togl Sl S 2

tudo para garantia da divida referida no mandado, juros de mora e custas acrescidas até final jul-

gamento. Feita, assim a penhora, para constar, lavrei o presente que assino.

y . $ ya
ey . e
Executay / Oficial de Justiga
FRFDFRICO MBSS /Km DE LIMA DUTRA
/7@0/2@4)4//

AUTO DE ‘DEPGSITO
MWRCHD S SQT "R MUSSiG

Na mesma data e loca? eferidos no auto de penhora supra, apds sua realizagao, fiz o depdsito do(s)

bem(s) penhorado(s) em maos do préprio executado, o qual, como fiel deposntat io, se obriga a ndo
abrir mao do(s) mesmo(s) sem autorizagdo do Sr. Juiz Presidente da .. JCJ, sgélas pengs 8a lei.

Feito, assim o depdsito, para constar, lavrei o presente que assino juntamente com o depositario.

e A A
Oficial de Justica

Depositario
FREDERICO iG

Ref. T7 - 20.000 - Graf. Lider Ltda. - 10/66




P. J. — J. T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

CERTIDZIXO

e

ATRMTETOON a Na P 5t arr 4 ¢
CERTIFICO gue nac lIoram 1nterpostos

A )
- 1 ~ < - ~ -~ 1A am e 2 £ 5
recursos a penhors de fls.c5.

DOU FE

de

;- ) | -
LRSEEETTS }f-))': ° 4 el
= e I 3

~N1A L - 3P o P e
~—— Chefe de Secretaria

CONCLUSAO
Nesta data, fago éstes autos conclu-

sos ao Exmo. pr. Jui do/'r?y.
' &

DR. CARLOS EDMUNDO BLAUT,
H
Julz do Trabalko Presidente

Ref. 128 - 50.000 fls. - 7/67 - RoSA 83.319



CLRTIFICO que, nosta data, fotam

feifase expedidas asdevidas notifica-
goes aQ reclamante e ao procu-
a.d%r' da reclamada.
u 7o.

Montenegro,‘ 0/d de 1968

p/ Chefe e Secrelaria

ARMANDO DE L. DUTRA
Oliclal de Justiga



P. J. — J. T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

MONTENEGRO

Reclamantes OSCAR CUNHA
Reclamado ¢ FREDERICO MBSSIG
Processo : N¢ 112/68

Notificacgo - N° 40/68

/@.

Pelo présente,\notificamos V.52 de que a
f1s.86 dos autos do processo e partes em ep{grafe, foi, pelo-

Ezm® Sr. Dre. Juiz Presidente desta MM. Junta,
te despgcho:

exarado o seguin

Sre
0SCAR CUNHA

Vila Panorama

N/CIDADE

~_rSo

" Julgo subsistente a penhora.lIndiquem as
" partes, se quizerem e em 5 dlas, avalig
" dor comumefn 30.4.68 (ass.)Dr.Carlos Ed
" mundo Blauth - Juiz do Trabalho Presi -
" dente."

Monte abril de 1968

gy = ; il s
=

0ZY RODRIGUES
Chefe de Secretaria

\ _ '
- 568 - g//fﬂa/f

o ®

(/7

ey Com 4
ﬂ(/ﬁnﬂ///‘lflé

Ref. 128 - 50.000 fls. - 7/67/-29} 83.319



Cc ER T IUDIZXODO

CERTIFICO, e dou fé, que em cumprimento
a notificacdo, retro, estive no dia de hoje,

no horario das 14,30 horas, a Vila Panorama,
sendo af, notifiquei o SR. OSCAR CINHA, ten-
do o mesmo assinado a Contra-Fé, bem como, -

_ recebeu o original. Certifico, que colhi a-

impressao-digital do Seu Oscar Cunha.
MONTENEGRO, .2 de maio de 1.968.

Armando dei)Lima Dutra

Oficidl de Justiga




P. J. — J. T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO ﬁ

MONTENEGRO

Reclamante : OSCAR CUNHA
Reclamado ¢ FREDERICO MBSSIG
Processo n? 112/68

Notificacso n2 41/68

Pelo presente, notificamos V. $2 de que a
fls. 86 dos autos do processo e partes em ep{grafe, foi, pelo
Exm® Sr. Dr. Juiz Presidente desta M. Junta, exarado o seguin

te despachos

Julgo subsistente

a penhora. Indiguem as

" partes, se quizerem e em 5 dias, avalia-

=

dente."

dor comum.Em 30.%.68. (ass.)Dr. Carlos -
Edmundo Blauth - Juiz do Trabalho Presi-

MonM z iea}l' de 1968

S ———

/ i —
~ 077 RODRIGUES

Chefe de Secretaria

Sre

Dr. ADOLPHO SCHULER NETO
Procurador do
Sr. FREDERICC MBESSIG

N/CIDADE

Ref. 128 - 50.000 fls. - 7/67 - Ro 83319
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C ER T I DZXO

CERTIFICO, e dou fé, que em cumprimento

a notificacdo, retro, estive nodia de hoje, no
horario das 15,00 horas, a Rua Ramiro Barcellos
ne 1700, sendo af, notifiquei o procurador do
Sr. Frederico M#ssig, na pessoa de seu Secreté—
rio, SR. EANESTO ARNO LAUER, tendo o mesmo assi

nado a Contra-Fe.

MONTENEGRO, 2 de maio de 1.968,

ecte %

Armanddé de Lima Dutra

Oficial de Justiga



P. J. — J. T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

CERTIDAQ

CERTIFICO que, nesta data, decorreu o prazo

de que trata o respeitével despacho de fls.

86, sem que as partes tivessem se manifesta-
do.

Dou Fé.

Chefe de Secretaria

CONCLUSAO
Nesta data, faco éstes autos conclu-

sos ao Exmo. Srz Jui Zﬁb@

P =%
,,,——1235?62? GUES

& da Secretaria

NOMEIO AVALIADOR O SENHOR
VITO CLEMENTE THOMAS.
TOMESE=LHE 4T

DE LBZ. "’J’

09.5 i

Juiz do Trabalho-Presidente

Ref. 128 - 50.000 fls. - 7/67 - RoSA 83.319



P. J. — J. T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

VONTENEGRO *

TERMO DE COMPROMTIGSSO

Aos nove dias do Mé&s de maio do ano de mil novecentos e sessenta
e oito, a 17,00 horas, compareceu na Secretaria desta Junta de -

Conciliacao e Julgamento de Montenegro, perante o Exmo. Dr. Juiz

do Prabalho-Presidente - Dr. CARLOS EMUNDO BLAUTH - o senhor VITO
CLEMENTE THOMAS, domiciliado e residente nesta cidade, tendo o mes-
mo dito que, em tomando conhecimento de sua nomeacao como Avalia-
dor, nos térmos do respeitavel despacho de fls. 89, dos autos do
Processo J.C.J.M. n? 112/68, em que sao partes OSCAR CUNHA como re-
clamante e FREDERICO MUSSIG como reclamado, pelo Dr. Juiz Presiden-
te, para proceder a avaliacao dos bens penhorados, segundo fls.85
dos autos, vinhe prestar compromisso de bem e fielmente executar a
designacdo, sem ddlo nem malicia, para o que, aceita o prazo de 10
(dez) dias para a apresentacao do laudo. E, para constar, foi valra,

digo, lavrado é&ste térmo, que vae de pelo Sr.Dr.

ente assi
Juiz Presidente, pelo compromiss: efe de Secre-
rd

taria., d

Juiz do Tra alho—Presidente

/fglqéﬂwfrz‘)é{7”97=

VITO CLEMENTE THOMAS
Avaliador

— b '/"' ol
P e

Chefe de Secretaria. S

Ref. 128 - 50.000 fls. - 7/67 - RoSA 83.319
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2y

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO
MONTENEGRO - RS

[1.C. ). de Mnnleneurn‘
Protocolo N. °/Z /%
Em fl //

VITO CLEMENTE THOMAS, infra-firmado, tendo sido no-
meado por V. Excia., como avaliador da PENHORA efetuada no rpcesso n2-
112/68 em que sdo partes OSBAR CUNHA como reclammante e reclamado FRE-
DERICO MUSSIG, vem com o presente, data vénia, apresentar-lhe o laudo-
efetuado e que abaixo trdnscreve:

Um (1) terreno, com 14 metros de frente e 35 de frente
a fundos, com area total de 490 mts.2, situado na rua-
4 da gquadra D sob n?2 10 do loteamneto - Vila Panorama-
com as seguintes confrontacoes - NORTE, com imovel de-
Luiz Carneiro dos Santos; SUL, com a rua A2 4; LESTE -
com o terreno n? 11; OESTE, com o terreno n? 9. O refe
rido imbével esta devidamente registrado a fls. 298 do
livro 3-T, sob o n? 14.178, no Registro Geral de Imo -

veis, desta comarca.

Valor da avaliac8Oe..... T i e T b - W e NCR$ 700,00,

Aproveito a oportunidade, para requerer, muito respei-
tosamente a V. Excia. a arbitragem dos honorarios.

Montenegro, 9 de maio de 1.968

el

VITO diEMENTE THOMAS.




JUNTADA ¢
Faco juntada- %%(
/,?’/4/ /%’[ﬂzf
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EXMO.SR.DR.JUIZ PRESIDENTE DA JUNTA DE CONCILIAGEO E JULGA

MONTENEGRO | {\20 <2
g ) ” d -
H ( W’O

1.C. . de Montenegro [ Bo  domcl

Protocolo N.°
Em /(91 <& |

/bl 6.8 \ NAlo no

%%Ag \'/yoojg LA»JLxAj::‘oF'

FREDERICO MUSSIG e OSCAR CUNHA,

vém muito respeitosamente perante V.Excia., nos autos do proces+

so n? 112/68, em

que o primeiro € reclamado e o segundo reclaman

te, para dizer que, tendo entrado em acdrdo comum para a liquidag

cao do débito que tem o primeiro para com o segundo, pedir muito

respeitosamente a devida homologagao das condicoes que acordaram

livre e esponténeamente e 9 ue sdo as seguintes:

a)

FREDERTCO WKS,;-G paga a OSCAR CUNHA, na Secre-
taria desta J.C. J., ‘ate o dia 20.5.1968, a im -
portédncia de NCr 1. OOO OO como liquidagdo da re-
clamatdéria em todos os seus térmos, contra reci
bo de plena!e geral e irrevogavel quitacgdo,pas-
sado—-pelo primeiroj .

FREDERICO MUSSIG, satisfara, também, na Secreta
ria desta Junta as cominacoes de direito pelas-

quais se encontrar obrigado.

N. Térmos
P. Deferimento

Montenegro, 10 de maio de 1968

fwm,w %f/wy

FREDERICO MUSi;77/
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P. J. — J. T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

CERTIFICO que, reclamante e reclamado,
estiveram pessoalmente nesta Secreta -
ria, cada um de per si e, ambos, aqui,
assinaram a peticao de fls.92.

DOU FE.
— MQQ&?P&EﬁS;,l%:ﬁ;%S‘“‘

hefe de Secretaria

C E R TIF D Ko

— — — w— — g — —

CERTIFICO que, émﬁaténgéo ao respeita-
vel despacho de*fls.92, nesta data,foi
designado o dia 20.5.68, as 14 horas ,

para que seja satisfeito nesta Secreta

ria o acdrdo homologado, pelo reclama-
do e, recebido pelo reclamante.
CERTIFICO mais, que nesta data, forasm-

expedidas notificacgoes as partes dando

lhes conhecimento da homologagdo e da

designacao para pagamento de que trata

o item 12 da presente certidfo.

DOU FE.

“Chefe de Secretaria

RoSA 83.319



JUNTADA

Faco Jun%ﬂ%

&z

Z THEEE, T

frceds aer f7-S5-6F

ARMANDO DE L. DUTRA
Oficial de Justiga



i P. J. — J. T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO i .

HONTLEEGRC

Heclamonte § OBCAH CUNNHA
Reclamado 3 FREIERICO ms2l6
rroceseo nf 112/65
HorIFICACEC HS 48/68

Yelo presente, notificamos Via.la., de que
o aclréc de fle., 92, dos presentee autos, fof submetido a apre
ciagle 6o Bxmd Sr. Dr. Jule Preeldente desta JoCedey O Gusl o
houve por bem homologatlo, estando pois o meemo desde j& sur -
tindo oe seus jurfdicos efeitos legale, pelo gue:

1% - ¢ er. Prederico iBesig deverd compa=
recer na Jeoretaris dests Junts, as-
duas horss da tarde do dia 20 de malo
corrente, a fim de efetuar em moéda-
os pagamentos pelos guais se obrigow;

28 - o sr. Osesr Cunha, tembém deverd cop
parecer no mesmo loecal, hora e data,
para receber a 1:port;ncia que lhe -~
sers paga, mediante a essinaturs de-
recido de plena, geral e irrevogivel
quiltegio, dando por fim todo o obje~
to de sua reclamatoria e, encemrandg

P e r Sygiobs a irrevogivelmente.

shen N L?O/.’&j J%i‘. &1 /f(o W—‘a ﬁtmioa&fwn’t.

2s28 F,

z = _
i{{}bwaW\M

Chefe de Secretaria

Ilmgs. Sre. { P

FREDEKICO NOUSIG i i
OSCAR CUNEA 1%

O c/// /(/ 31 #2)
B/CIVADE

Ref. 128 - 50.000 fls. - 77 - RoSA 83.319
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. 2R

C ERTTIUDIZXO

CERTIFICO, e dou fé, que em cumprimento
a notificagdo, retro, estive no dia de hoje no
horario das 16,00 horas, a Vila Panorama, sep
do ai, notifiquei o SR. OSCAR CUNHA, tendo o
mesmo colocado a sua impressao digital ao pé -
da contra-feé. CERTIFICO, ainda que notifiquei
o Sr. Frederico M¥ssig, na pessoa de sua espo«.
say SRA. MERCEDES SCHULER MUSSIG, tendo a mes-

ma assinado a Contra-Fé, no dia de hoje, as -

16,30 horas, a Rua Jodao Pessoa n® 815.

MONTENEGRO, 14 de maio de 1.968.




P. J. — J. T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

CERTIDZIXO

— e Gw G G S— o— -

CERTIFICO que, tendo sido feito e
homologade pelo Exm? Dr.Jduiz Pre-
sidente o acdérdo de fls.92, fago-

nesta data, os presentes autos...

CONCLUSOS

&0 BExm? Juiz Presidente, a fim de
¢ue, haja por bem, data vénia, ar
bitrar os honorarios do Avaliador

solicitsdos & fls.91 déstes autos.

DOoU FE.

Sy RODRIGUES —0

Chefe de Secretarisa

\

HR. CARLOS EDMUNDO BLAUTH
" ds do Soukalies

Ref. 128 - 50.000 fls. - 7/67 - RoSA 83.319

-



PODER JUDICIARIO aie J‘Z

JUSTICGA DO TRABALHO

GUIA DI RECOLHIMENTO NO .o /o

CRGAO EMiTENTE : . Junta de Conciliacao ¢ Julgamento de

Montenegro

Tribunal Regional do Trabalho da 4. Regiio

PROCESSO Neo .112/68
RECLAMANTE OU RECORRENTE: Oscar Cunha
RECLAMADO OU RECORRIDO : Frederico Mussig

Fredericoc Mussig

vai ao Servigo de Arrecadagao de.Custas e Enmhum ntos desta Junta (ou Tribunal) re-
colher a importancia deMr$ 3330 = = = (. res crvzeiros novos e dez ceé)

: T G e R e e e b e e N
referente a ... EMOLUMERTOS. ..o :

(custas judiciais ou emolumentos)

da sentenca ... A S e e Crfi

—

2. da exsugdg S Cr$
3t (0O e O S R S e (BF e i
4. do gontador ...« : AR Cr$

Cr$
Cr$

o. do traslado

0. do inquérito

7 do recurso ; Atle st Cr$
8. da certidio e is TR Cr$
Y. A0 AdepOSLie . PreYI0 ot s e minarsis 2 . Cr$

1. Impresso %1‘3{% 0’10
10 At e Penbela.. . s Nrg ...3290
B e R e ol S ) (Pl st s

TBES R RINOD YOS B DR RN ANl . S B i e o)

(por extenso)

.Montenegro . ..2Q0. ds mio..... de 19..68
¥

focm FORTES - Ofie, Judic.PJ 5
JUSTICA DO T RABALKO B R Rt

by JUNTADE GORCILIAGAD E JULGAMER NTU
DE MONT!

sﬁa f‘!tﬁf‘“’?%’

2.8 Via — Processo f“‘; = ? 0 L” H“Q i 4
REF. 147 » ' S
Grafipel — 500 tls - 53100 - 10/66

A
.
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

TERMO DE PAGAMENTO E QUITACAO

A0S ....20.... dias do més de maio do ano de mil novecentos
e sessenta € ....01L0. .. , hesta cidade de ... Montenegro.. . ) AS stk L";QO horas,
na Secretaria desta ... Junta de Conciliacio e Julgamento, perante mim, Chefe da Secre-

taria, compareceram o Reclamante ... QRG4S CUNHA.....

. (Reprcsentagcdo quando houver)
FREDERICO MUSSIG

e o Reclamado

(Representacdo quando houver)

acdrdo celebrado

e por éste ultimo me foi dito que em cumprimento a na presente recla-

QEVSE DIV NK
magcdo, fazia entrega ao Reclamante da importancia déiCr$ .1..000.,00 (.HIM.MIL
CRTTZF‘.TROSNOVOS----——--—-_-_---__......_-.)

relativa a @.acordo..feito.no.Proc.n2lll/ /68, -

Pelo reclamante foi dito que recebia a mencionada importancia, que contou e achou
certa, dando por éste térmo, ao reclamado, plena, geral e irrevogavel quitacio para nada
mais exigir com respeito ao objeto da presente reclamacéo, seja a que titulo for.

E, para constar, foi lavrado éste tél;‘mo que vai assinado por mim, Clqefe da Secreta-
ria, e por ambas as partes. (A importancia supra fol paga mediante cheque
n2991618,contra o Banco do Estado do R.G.do Sul S/@., agencia des-

e

g
- s o e e o = w  m=

ta cldadey) = = == = =« = = = =~ :{:/;ijzﬂfﬂﬂrf

/ H/éz%{zp

Reclamado

Ref. 137 - 20.000 - LIDER - 11/67
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P. J. — J. T. — JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

CERTIDEO

CERTIFICO que, nesta data, o reclamado efetuou o

pagamento do total dcordado e demais cominagOes legais.

Dou fé .

CONCLUSAO
Nesta data, | {

sos a0 Exmg. Sr. Juiz (J()T/}ho.

e

Ref. 128 - 50.000 fls. - 7/67 - RoSA 83.319
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RECEBI, nesta data, na Secretaria da J.C.Je.
de Montenegro, a importancia de NCr$20,00 (VINTE '

CRUZEIROS NOVOS), relativa a honorarios de avalia-
dor, arbitrados nos autos do Processo nell2/68, em
que sdc partes, OSCAR CUNHA, como reclamante, e FRE
DERICO MUSSIG, como reclamado, pelo que dou plena e
geral quitacdo.

Montenegro, 20 de maio de 1968,

Il S Lo

VITO CLEMENTE THOMAS
Avaliador
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FPODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAQ E JULGAMENTO
MONTENEGRO

AUTO DE LEVANTAMENTO DE PENHORA

Aes vinte dias de més de meio de ane de mil nove-
centes e sessenta e eite, na Secretaria desta Junta de Cencilia-
gae e Julgamente de Mentenegre, perante ¢ Dr.CARLOS EDMUNDO BLAUTH
Juiz de Trabalho,Presidente, e sr.FREDERICO MUSSIG, depesitarie '
des bens penherades pars pagamente de principal e demais comina -
cées legais a que foi cendenade ne Precesse n2JCJ-M 112/68, gue '
lhe moeve OSCAR CUNHA, fei dite pele Exme.Sr.Juiz Presidente, que'
tendo o reclsmado liquicade a divida, motive da penhers, vinha '
per éste térme, liberar ¢s bens penhorades constsntes de: "UM (1)
terrene,com 14 metres de frente e 35 metres de frente a fundes, '
com area tetal de 490 mts.2, situade na rua 4 ds quadra D seb n®
10 de leteamente — Vila Panerams, cem as seguintes cenfrentacées:
NORTE, com imével de Iuiz Carneire des Santes; SUL, cem a rua n%4
LESTE,cem terrene n%ll; OESTE,cem terrene n?9, O referide imével
estd devidamente registtade a £18.298 de livre 3~T, seb n214.178,
ne Registre Geral de Imdveis,desta Cemarca.”, para que ¢ reclama-
de pessa disper dec mesmeés, livremente. De que, para censtar, eu,
Chefe de Secretaria, lavrei o presente térme que vai assinade per
tedes es presentes e por mim subscrites

LI L ¢ SlF P &
DEPOSITARIO

T
O
ol 4 ;P’/IEL‘AT.‘_."_V.‘ o oa iR EnIN

Chefe de Secretaria

Ref. 127 - 20.000 fls. Graf. Lider Ltda. 10/66
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CONCLUSAO
Nesta data, faco éstes autos conclu-

“07Y RODRIGUES
— Chefe da Secretaria

~__=—DR. 0ZY RODRIGUES
Chele da Secretaria
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It

CERTIDZRXO

v

CERTIFICO que, nesta data, apenseimaoé presentes autos,
os do Agravo de Instrumento em que & agravante Frederico '
Mussig, e agravado Oscar Cunha. Dou fé.

Montenegre; 19 de degembro de 1968
Diva Milkewicz Panitz
Chefe de Secretaria







<THO

P.J.-J.T. - TRIBUNAL REGICGNAT, DO TRAD

PROCESSO N.° TRT _.

-

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
4.2 REGIZ0 — P. ALEGRE — R.G.S,

-7 L0 T T e D
NSO Pt R0 )
w/f WO SR B Y RO

ASSUNTO: =170

ATYATE T . FizmEnie Yo "\ oo TN
§ :R WVAa L. PR /I T w810 LT
ATTATIO) o N AR
(4 i A A S AV B GO v
e ata s D
o e W T ~ N7y T - My p r\.f\/ T
S EAT o3l 2 T: i85 ] A\ ) —_—




Dr. Juiz Presidente

ibpinal Regional do Trabalho,

FREDERICO IMUSSIG, por seu procurador infra as-
sinado, nos autos da acho reclamatdria intentada por 0S-
CAR CUNHA, inconformado com o despacho proferido por V.
Excia, e que indeferiu o recurso de revista que manifeg-
tou, do mesmo, via agravo de instrumento, quer recorrer!

para Superior Instfncia,

Para tanto requer seja o apélo recebido em =
seus efeitos regulares, bem como o trazladamento das pe-

gas abaixo relacionadas,

NI, Termos,
P . Deferimento,

a

Porto Alegre, 22(Z;ﬁfﬂeiro de 196

S Rt DR TN

G s

Gal Antomns e cmeli 1 iT-0 Alegre

Pegas a serem trazladadas pare formagao do instrumento:

Petiggo inicial fls, 2

Contestagio de fls. 12, 12v e 13, digo, ata de
flse 12v a 13v,

Depoimento de fls., 16v.

Sentenca de fls, 26 a 27,

Recurso de fls. 31 a 35.

Acdrdzo de fls. 47 a 48,

Petigao de fls. 51,

Razoes de fls. 52 a 59

H



(2)

~

rocuragao de fls. 60,

rd
H

’ L = o~ . ~
Acordaos ementados de fls,., 61,

S
. = ,
Despacho de fls, 62 a 063.

PN, Rt Rt 1)

[-’ 255 B e Wl Fiod o)
Ale Bsinis : Liad e o Chde s 6 e b )
&)

Gzl Andinls tlouiz, oS- Clnp T -a Alegre



EGREGIA TURVA !

Sob o Tundamento de que inexistiam os pressu -
postos legais para o seu cabimento, a revista foi recusa

da.

0 brilhante despacho do Excelentissimo Sr. Ju-~
{7 Presidente do Tribunal Regional do Trabalho afastou -
se completamente da realidade suscitada pelo recurso e =
fixou-se em que a prgtengao visava reexame de prova,

te

e
. % . A h -
lo,ica judiciaria, dando a prova, conforme a sua nabure-

[

0 que a revista pretendia era uma re °1guo de

za, 0 valor que a tem consagrado,

Assim, tendo afirmado o agravado em sua peti -

¢ao inicial que era "zelador de uma chacara de proprieda
S\
>

de do agravante®, a prova deveria ficar restrita a exis-
téncia ou inexisténcia dessa “Ll%“do, sendo irrelevante,

porVextra petita™ qualquer demonstracao de oubra gualquer
relagao,

Sustentou a revista que essa afirymativa da ini

cial tinha o significado de con 5320 e nao bendo havido
~

retratagao, nenhumz outra prova poderia sobrepujs-la, pe

lo que, pos 2 a questao como o foi pelo venerando acdr -

dao, ocorreu infragao aos arts. 818 da C.L.T. e 232 do =
C.P.C,

4 . ’ .
Al estava a in g“o & norma Juridica, gue em

| 1] ’ - - £ - ~ - o - ~
hipotese alguma se confunde com reexame de Dprova,

Ve

Essa infragao a norma juridica, na revista, es

tava aleada a conflito jurisprudencial, consagrado por =



Y
»

panifestacao jurisjrudencial do Tribuncl da la, Regifo ’
in fls. 215 do Vol. III, de Jurisprudéncia Trabalhista ,
de PIRSS CHAVES e que estd transcrite nas razoes de re-
vista. |

~ ~
Partindo da co:fissao feita na inicial e nao
n N N - . - o fel
retratada em nenhum momento processual, patente esta a =

= . = # * 5 k)
condig¢ao de domestico do ag wvudo, desempyenhando a sua a
P 2 . i
tividade numa chacara, onde nzo era exercida qualguer a-
+4v1dad Ams e "Ae nortant b iy 8 R I )
vlvicade economica e onde, HOrtanto, Nao avia proaugac

. . .
de gqualquer natureza, Tratava-se de um terreno proximo =

do lot:amento que servia, apenas, aos objetivos do agra-

V230

. T NP s
Assim sendo, os dols acord razidos a cola-

S
.N
da la. Regiao que

¢ao, 0 primeiro do Tribunal Regional d
teve como Relator o Desembargador Carvalho Paiva e que =
estd publicado n 0

’ .
0 no Ementario Forense, setembro de 1964,n®
e

’ . - 2 .
"Brnpre_ado doméstico = sitio de recreio -
servigo de capinagem = produgao que nao =

-~

o
compensa despesas = caracterizacaoty e

4 -|~ ) ._'N
o acordao do Tribunal Reg 1\“a1 da 2a. Regiao , Rel.Juiz!
Bandeira Tins, in Ementdrio Trabalhista e cuja ementa:

’ . . - 4
"Domestico - caseiro de chacara = relagao

- o~ . e A
de emprezo - inexisténcia",

justificavam amplamente a admissao do apélo.

. B ever . ia
fossem €stes dois acdrdaos suficien =
- ’ ~ . .
trazido, tanbém, 3 colagao, sdzinho =
vig

ustificar o cabimento da re

"Rela*go de emprégo - saldrios nuica an -

tes reclam~dos = circunsthincia desconfigu
radora"™ (Trib.Reg.do Trab.2a. Reg.Proc. -
4.616/64) Rel.Juiz Campos Batalha, profe=-

rido em 8,6,65, in Em.Trabalhista set, de

1966,



Jes ~ R . . .
Todos esses pronuncianentos jurisprudenciai

foram trenscritos no recurso e a &8le anexados por 06)

fotostdticas,

Como se verifica, o cabiment

’
contrastivel,

~
0 agravante espera que seu apelo

e seja determinada a remessa dos autos para

do mérito. .

-

. ’ .
revista e ine

seja admitido

~

aprec ia ca

V )
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P. J. — J. T. — TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO — 4.* REGIAO — PORTO ALEGRE

el ol W \ i ‘ b A N
MO D 4 P LS U A O
bos _22. _dias do més da janeiro 4. 19

A P 3 c un + .
autusi o presente_Agravo de Instrumento qQual

CréteNdo 21l togolo Geral
Lady R. Corres

SUBMETO, nesta data, ao Dirstor Gersl

do Secretaria os presentes autos para
fins de direito.

Rlegre % |___« /19.6F

ZZ

DARCILIA VARGAS lesos

Diretora da Divisao Judiciaria

CONCLUSAO

Nesta data, faco ésse uros conclusos
ao Exmo. Sr. Pres!b’é—' Te.
Eméri; de 196 4
Va Py

O9CAR KARNAL FAGUNDES
SUBDIRETOR GERAL DO T.R.T.

Ref. 36 - 9/65 - Otomit



P. J. — J. T. — TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO — 4,* REGIAO — PORTO ALEGRE

Recebo o agravo.

Forme-se o instrumento com o traslado
das pegas pedidas a fls.

Posteriormente, notifique~se a parte
contriria para contraminutar, querendo, no

prazo da lei.

PORTO_ALEGRE, 26 de jgpneiro de 1968
(7. 6 S8 —

CARTOS ALBERTO BARATA SILVA

PRESIDENTE DO TRT DA 4a.REGIZO

Ref. 36 - 32.000 - Gréafica Brasﬂlila - 12/65
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PODER JUDICIARIO '{(
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 4.2 REGIAO
CERTIDAO

Em cumprimento ao despacho exarado no AGRAVO DE INSTRUMENTO,
protocolado sob n@ TRT-376/68, em que e agravante FREDEhICO
MUSSIG e agravado OSCAR CUNHA, CERT I FIC O que, reven-
do na Secdo de Acorddos e Traslados da Diviséo Judiciaria do
Tribunal Regional do Trabalho da 12 Regido os autos do proceg
so TRT-1302/6T7, en que & recorrente FREDERICO MUSSIG e recor-

rido OSCAR CUNHA, neles se acham os seguintes documentos: =

Ref. 38 — Grafica Lider — 12/65 — 3.000
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| ) PETICRO INICIAL - fls. 2

;ﬁluclv- A o rende Ao Sul .-A/(- -
N {' G E = MINISTERIO POBLICO

i B
. \ ' 2¥mo. Sr. Dr. Jule da Direitos: 3
i = " :

25=8=67 o e

T o A

1302/67

0

—

O5CAR CUNHA, brasileiro, cagado, sornaleiro,=

&
B B g e Wy S vy

‘reslidente nh Vila Panorama, nesta cidade por

¥

intermédio =
19 6rgac do Ministério Publico, quer mover 1t 5CLANATSR IA

L

IRABALHISTA  contra seu wx-patrac, FREDERICC MWSSING, resi
cente nesta cidade, na "Vila do kio"™, pelos mat

passe a axpor;

ives qus =

1l - Da princicios de 1950 atd Junho do corren

te and (data em qus to1l injustamsnte despedide ), o recla =

2elator de uwna chéea .
rd de propriedads deete ultimo, nao tendo.

; Jante travainou para ¢ reaclamado oomeo
. -~ / '0-
} iurente este =

laryo pariods, perieolde reriss, gratificacoes .‘xatalinll.-

. 7
percenenco sempre Aaalarlios interiores ao mini-

minimn legal da =
reglac, nao tendo @inda, por ocasiac de sus lespedida re

S~

—

? 8ViBO-prévio, pem como & indenizuceo & gue tazig
Q’ JMG e > , i
2 = Diante do eXposLe, mchna-ge pom uireitf/l

naver do mesmo indenizagso, aviao-prévio, bem ;umo.Ad//_' y

dols ancs alrez 8té & presente data (em ace da preadl = —=

& ca0): Gllerencgae saldriaie, décims-terceiro ealdriod 6 = ;

1 ‘3 A - rias am dotro. 3 VE
?i Isto posto, requer a V. Bxcia. cue, yceblida |
r_'- & presente reclamatirie, sejam ae partes notitic/488 para ;

& sudlencia de conciliaceo e Julgamentc, onde ey*ra seja
’ . © reclamado condensdo na forma do pedido e n“ﬁ/hetas pro
. .
cesgurls, Progedta por todo o genero de nrvvaqﬁm direito

permitido, inelueive o depoimenta pessoal 1&@%3P328 e de
testanunhae, comperecsndo estas 1nde~enienre/“tﬁ Gde noti

/

fizcagao., ' /

P. E. Deterimento, // '
(& F' Y
sontenegro, 1/ ae julho de 195+~ .l

=~ -
.

(Clévis Morisso Gama) .
Pt a1 (Promotor de Justiga Subsytuto).

- P " . sl b i H
ey 5o i iUt <3o safhwasiices o




T*RMO DE WUDISNCIA

Aostres dias do mds de novembro do ano da.mil'novo—

e sessenta e seis, nesta cidade de Iontoﬁegro, Estaio <
Ao Rio Grando d0 Sul, 4s 9,30 horas, na sala das audilncias, -
u”proaen e 0 Uxmo. Sr. Dr. Sergio de Carvalho Moura, Juiz de Di-
Jﬁr‘itq,da comarca, comigo, Moacyr A. de And ado,'eecrivao 40
"féﬁ\cirt6rio 36 civel e orime. Poi declerada aberta esta audidp
cia da recleomatéria t:abalhiata que Oscar Cunha move contra -
TIrciificdﬂﬂnbsing.‘Apregoadab as partes, compareceram o recla-
 §§@35; o reclamado e :dﬂvprocurAdor o Dr. Adolpho Schtiler Keto
i§n§ hx1biu o instrumentc procuratéric e requereu juuntada aos au
*tos, o que foi deferido pelo Dr. Juiz. Presonto também, o Dr. -
‘;?romotor de Justiga. Dispeunsaia a leitura da reclamatéria, pelo

‘DrQ Juiz foi iito quo councedia a palavra ao Dr. procurador do‘




atéd junho de 1.965, Quando recebeu, na Delegacia de Polfoia &’
importéncia de crsfo.ooo, como parte de sua parceria, tendo -
siio encerradc o asssunto, Que, durante a imstrucao provard -
também que o reclemante exsrcia as fungces de ronda da Empre-~
sa Pedre Sul, e isso durante um periodo de corca de dez meses
a partir de setembro de 1.964. Que de 1.962 a 1.964 o reclamsp
te era zelador de uma chacara de propriedade de luiz dos Santos

Carneiro. Assim em fece de nmo existir relagac de emprego emtre
roclamante ® rqblamado, 8 improceddncia da reclamatéria é impg.
rativo de justiga.Proposta a conciliagao nac foi obtida, passan '
do-se a instrugao do processo, conforme térmo a parte. Fele Dr,
Promotor de Justiga foi pedida a juntada de alguus documentes -
a6 processo,o que foi dsferide pelo Dr. Juisz. Finla @ 1n.ﬁ!ﬁ§=‘“
foi dada a palavra ds partes para alegaco:s finais. Com a pale-
vra disse o Dr, procurader do reclamaede,digoc, procurador do er‘\
clamante: gque-de aclrdo com a prova carreada aos autes & regla-

matéria de Oscar Cunha coutra Frederice Missing deves ser Jll‘l-~?'
da procedeante & o qunhtun da condenacao calculade a finll -f@iz

liquidagao de ecntcnga. D¢ ac8rdo com as propries ﬂeclaraqn&l
dc reclarado na presonte audidncia, ele admitiu que o ruolnnnnidiﬁ
prestou servigo no loteamento, dizendo que quando chegou o fim
da semana pagaou uma parte do servico ao reclamante doiznndo 0 -
r sto pera rag r na segunda feira. Em parto, é pois, o propxic
reclamaic quem aimite %ter o reclamanto proatadb servigos ne 1.- o
teamento de proprisdade do roclamado. a ti{tulo remunoratlrio. o
contrariandc desse mode as alogagoos 1n1ciaia de que .xilyil*Qlw
tre eles um contrato de parcaria agricola. De sutro lade, ¢ BR-.
pa do leteamento de Proderico Mllssing em peder do reclannnto.'-g_
~ juntamente com recibo de cobraugas efetuadus pelo reclamante,bem
- como uma caderneta escrita de préprie pumhe do reclamade, qiaus

tando nesse caderneta especialmente sorviqos-prestadol‘pcloer-fA
clamante ao reclamado o, o depcimente da testemunha Jos-e¢ Ange-"~"
nio da Rosa declarande qus o reclamante havia inicisdo suas e¥ds

ol ok

vidades no loteamento em 1, 959. tenio sido despedide em lpoog -
Qque a referila testezunha nao podia precisar, todos esses olé v
_mentos prcvun a relagac empregasicia, uogada pele roolanldo qnh"‘ﬁ




i&impnte de cr870 OOO qno lhn toran pagoa na dolcgacia de
'*,ptlfcia. na presenga do 1nlpotor Carneire, concunhado e of-

Eolcio 1o reclamado, quantia ossa que deverd ser doscontada -

_ da importéncia a ser apuraia em cdlculo le liquidacao de sen
. tenca conforme o pedido feito na imicial de fls. dois. Reite
" rando a juntada do mapa,'f@éibosfd caderneta apresentados du-

3ran§9 este audilncia o reclamante espera seja dadd.digo;vseja
.qulgﬁda ﬁrochente a'rcéiamatéria de fls, dois, como medida -
- de justigzae. Com palevra o Dr. procurador do reclemado, disse:
_ Que a instrugao procidaual.dam§natiou 4 saciedade que o recla
.; ;§QntQ nao conseguiu alegar,iigo, conseguiu provar aquile que
alegou na inicial de fla;.Nge foi atuniido'aésim’o iisposto -
no art. 818 da C.L.T.. O recophecimento por.parto de reclama-
- de, de evsntuais servigos prestados pelo reclamante, nao eli-
de a preva, mas seafirma a honostiiado de proposite que samprc
. teve o reclamaio par: com ° reclamante. Por outro lade @ even
'”1'tunis "bigcates” do reclamanto nao caracteri.am & relagaec 1 e
ﬁfo-prcgo prev:ata no art. 3? ds C.D.T., Restou assim int-:iramen
V'”tﬁ provada 2 ccntestaqao de fls., e © mapn, oe reoibos e 10 -
‘cumentos juntados pelo rtclunnntc nao s2o 1e molde a pravar .-
i _relagao di _enmprego, posti"quo o preﬁrio mapa do lotesmente pe-
"dc aer oncon rado par quem more per muitos anos pelaa redonde-~
‘sa8 @0 meswo. Assim 89 direito houve por parte do reclamanys -
| gever-se-ia sinda abater a impertincia por ele confessaia come
“iobbbidd.’Oonsidorando'1mprecodonto s reclamatéria, peloe moti
vbh‘oxpoefaé V.Excia.'qatafé fazendo inteira justica. Renmovada
rird-ta'ai conciliagae, nao foi obtida. Pelo Dr. Juiz foi d1ite
 qu¢ oa autos lhe viossom conclusoa para aontenqa. Rada mais. Ea
: oscrivao ° datilegrafai. :
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Vistoa, etc.

Qgecar Cunha, qualifisade na inlcial, moveu
a presente reclamatéria trabalhista coptra Prederico Mussing,
tanbdn qualificedo s fls, 2, alegandd quz, 48 pronceipios de
1159 até junho de 1765 - date em gque fol injustznente despedi
in ~ trabslhou para o segundo, como zalador de ums chdears ,
nao tendo, nunce, percebido salério minxmm,e nen gratificagao
natalina: tamoém nao gozou férias e, ne ocasias da despedida,
nao recebau aviso prévio e nem a indenizagae de lel, Reclama,
por isso, o pagamento dea referidce itens,

Em audiéncia, o reclamads afirmou a improce
d4ncis do pedido, por inexistir relegac empregs®icia entre as
partes,; Jj& que o‘*eflamante era parceire agricola do reclama-—
dn, sendc que essa situagao havia perdurado de agfeto de 1964
atd junhc de 1965, quando o primeiro recebeu a importéncia de
(8 70.000, como pagsmentc de aseus direitos; ou seja, COmo pre
ot do desfaznimento do contrato, Asseverou, ainns, que O recla
mante, & partir de setemorc de 1964, exerceu As fungoes de ze
lader da emprésa Fedraaul, e que de 19€Z a 1964, =r8 éle zela
dor de uma chdcara pertencente a Luiz 4 santos Carneiro.
Realizada 4 instrucao, ¢cm & coleta de &hpg

[ ymentos e juntada de dorumentos, As partes anullzAram 8 prova
) . . 1§

y obtidn, ressaltando os pontos gue corroboravam ag respectivas
A ' alegagoed,

o
Foi tentada, duss vézes, solugac concilisté

ria para & controvédrsia, indtilmente.
£ o relatdrio, Passo 8 aeridlir, ‘
0 reclamedo negou a existéro.a de relagao de

emprége entre as partes, admitindo, apenas, a4 prestagag de ser
vigos eventuais, pelo reclamante. -

Mas ¢ depcimento de 7‘9é Antonio d& Rosu;éni
of estemunha insuspeita a prestar intormacoes (4 primeiri&lniu

wal Maciel Pinheiro, nada teve a esclarerer) = nio sustenta es
g 38 ulegaqéo. Ao contrdrio, corrobora a4 tese adversa, &0 afir -
% I , mar "gue s raclamads tem um loteamento maste cildade e seu.en = :
g carregado era o reclamante, colsa que bain aabe sorque wia 0 re
o lamante por 14 e inclusive ¢om wm mapa wogtrands terrenos%. A
E' ; crescenton "que guando seu Fritz { o recldo. ) nas estava &,;ﬂ—,’
. clamsante mostrava terrenos o fazia de tudo no loveamento”. Quan ’
‘ to ao tempo de servigo do reclamante, explictu que ¢ mesmO'"ini |
siou suas atividades no loteamento em 1259, tendo saldo hé& uns }

claracoes inseguras: Josd Ernesto Bender confassou-se ami {n
S

vfgtinaudo reclamante, @ Luiz dos*Santos Parnexro, além ds nor nun:
- m e .*'K;A.——m’ 3 sl o ol She.. D

quatro mégses mais ou menos". As demais testemunbas fizeram de- ‘




concunhado do roclanado, foi sdcio déste no lo teamento em f06
. 0 depomnto analisado, somado & ciremt
cia da posse, pclc reclamante, de recibos de cobranga relati e
a terranos da lotoamento (fls. 19/22), Ppreenchidos pelo perrm
punho do roclaaado - convnnao da realidade do vinculo laboral
: Tanb‘m.leva a essa convicgao a palavra do
clamado, no oxnminadn conjuntananto com o restante da prowa ¢
1h1da, i€ que nao pdde esconder, de todo, 8 verdadeira situs
gao do reclamante face 80 seu empreendimento imobilidrio, Pro=
curou &le, apanas, qualificar como eventual a prestagac de tra
balho, mas nao soube negar “que aeguidamente o reclamante ‘fasi 3
dasses serviqoa para o depoenta“ Cra, o advérbioc cantradil a
eventualidade pretandida, sendo certo que a.rapetiqao das pre
tagaea finda por vincular as partea em verﬁadexrﬁ pacto trub.-
lhista, - v L
; ; 0 fato de o raclamante, contemporanéamente,
trabalhar para Qutroa patroes, nao des!igura ¢ caso, poiu, con
j4 decidiu a jurisprudennia, "a lei nao impeds, em tono,;qa!
mesmo empregado contrate a prastayan de seu trabalho pnri liin A
de um empregndor” (Ac. TST e TRT la. Reg., in Ruasbaano, AC ot ‘
~ tdrios", vol, II, pdg. 524). De resto, ¢ reclamante a.ltl hfi—»
cedia com o canstntimanto e até através da iniciativa odh'tncgn
tivo do reclamado, que lhe conseguia outros emprﬁgoo, cqnihrn‘
’ oxplieou o dltimo, em suas declaracces de fla, . -
' o Perfeitamente aceitdvel, em con-oqnluogguﬁo_
 exposto, & vbraao do reclamanto, conaoante seu depoilnato do
fls. 14/15, que coaplon.nta e explicita a inicial, escla
,da, entre outros pontos, que sua rungao de zelador (talldo'o v'
~ cdbulo em aucpqao mais ampla) era exercida no lotoanlat0«45>
vclamada, ® nao na chdcara aludida na pega vestibular, T
; i ~ Isso posto, Julgo prechante a rtcllnl’f
 para condennr 0 reclamado Prederico Musaing a0 pagamento dos I!%
;1drioa dovidoa ao reclamnnta, no perfodc de maio de 1953 a&‘wg'
mesmo més de 1965, inclusive (art. 11-da CIT), na base dos nf
 mos entao vigcntea, deacontando-ao a 1aport§ncia de nat v"‘ ’
‘que (o] raclamante admitiu haver percebido- ao pagamgnte L&
”periados de férias nao gozadas, corraqundentes ao lnpao
ral acima rixndo, tamb‘m ne bage dos minimos entao em vigor;
.'pagsmanto do aviso prévio de trinta ‘dias, na rorns da lei ‘ﬂ
‘pagamento da 1ndcnisaqao por tqnpo de servigo, corres onden
a0 parfodo que se iniciou em 1959 e findou ém junho doilg‘ﬁ;a.
':rorna dn 1.13 a0 p&gnmanto do 138 saldrio relativo 2os 4




. processuais. ,
oo Designo o dia de junho de 1967, de - - he
iy ras, para publicagac., ’
, : " Intimem-se, 4

I S . , CEHy Montenegro, 10 de junho de 1967

Sergio Woura - Juiz de Direito

JATA

Hecebile ne jata sujra.

0 escrivea: 1

Cartifico & dou f£&, gue por todo ¢ conteddo de fi
sentan -# gurr:, ue lhes lal & lorem, intimei hoje,~
em cartérioc, o Dr. Frometor 1= Justiye I comerce o |
o Or. Alol:ho Sohftlsr Fetto, jréeurslor 10 reclemadlo,

ic qua fic rer bem cisnt=s, .

Morterasro, 13 de juthe le'1,.0967 et ;—‘

0 escriv- o: g X 3
Sianta: Gty
Cientail
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RECURSO ORDINARTO DR ﬁms; 30/%5

; D Ado

Exx0. Sr. Dr. Juiz 3¢ Idreitdw 4 y

, nuM\_‘;Aq
’ : A : | - e lsé#?

- iy
1 R

J. Recebo © recurso. Vistas ao recorrido,

pelo prazo de lei., Junte-se.

26/6/67 ‘
(a) Sérgio Moura - Juiz de Direito .

el I

FREDERICO MBSOIG, alemfio, portacer do ssrtelps
nodtlo 19, sasadt, warcensiro, regidente ¢ “ominilizde L 4
ta cidade, por sey procurador infpa assirsde, rne autos 08 E
reclamatéria trabalhista awe lhe € movida por Coear Ouph

»
. % Al
fulgeda procedente por V.Bxa., vem, respeltosasente, Gud L
rar gue, nBC ge confomanto com eses decisko, “cla guer '
correr, como efetivamente recorre, parn o Berfeio Trilumad.” .
dg Trabalho ds lia. Regi%o, com furdemento ne artigo PORY g
1{rea g da ConsolifacRo dne laute do Trabslhn, e
' : L
Protestando pagar as quster hrovessunis dentymy 1,
do prara legal, SRR S
’ - ?f .;.-
REQUER o recorrerte, aue V.Exa, recebs 6 upblify’®
iando-lhe seguimento ¢ mandandoe jum.rr'w»s alos 4% PAPOOR.’ .
nue o acomhanham, ¢ o
™ mor em nue, ' R
: - €
Aguaria defarimento., . 5 5. 5
Montenegro, *f de jurho de- 1067,
+ ' -
pp.A.Schftlcr Yetto. - i
y
; I
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ADVOGADRO
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-

& Merece, Gata venia, ser reformuds a ragpelitfvel |

sentincn de [1s., prolatada pelo MM, Dr. Julz a iy wioooque o t
pesy 08 br*’hante furdamentos desenvolviios, pustc G.< AprY :
clgdys 300 Ul arquc nue nio’ traduziu-a re,hf*n Sos adtosSs i

Contrato de trabalhos ‘i” }
"# uma convencBo, com Iurﬂaﬁxhiﬁ - 4 red o 1
vada, pela aqual uma pessoa se coTpromiete a CTAN E
‘balhar para oulrs, sob ﬁ»\ﬁud?'*!e de s ta, - me—-

Alante retrtmicfo®™ (Dorval Tacerdi: . 1
g ur acdrdc y o base ne dirslto nrivaicy @ Bew
rautelndo pelo poder ;dn*"W. peln Auas LWHa  ou-
5 se pBem a disnc ;1(3L Ge oulrd-pars

mate DE*&~1, !
ihe prestarc, & s0U - 2un dw*w*’ wh e - B rid u f{~
sirca ou fntslectual yoem UTGED '}.- perial L rae B0
ra® (Hiroe® Pigndo) (In Repercdrlo de Jurifpfis
N = S . .y & il E
-1"‘1"!{.1." Trapa it 213 P (e A“-‘i»'.t' y vy ol 33z !(l Sa =S "’*) 4
" -"0) - I’ "J:"{'-“‘- ﬁ(“ J‘Jr,'l“ r 6:' L I-,A\? & ‘ E .- *-‘

Estes Aol Asunnettos nads m=is =80

gets definiclic de emprepado confabstaniiada no ari

PO S
vrconsidera-se eppregzaco WOda wrssas
prestar serviqes de natareza nka ever

-
r“erador, sob a dependincly déate e
1ério", )
. . V-se, assim, que a relaclo Oe emprage
bordinads & prestacédo de sérvico nfc eventual; &
v _ s u rvemdnsrachio Balarial.,

1 - A Dats venia, nenhum d&stes reoutsito:s
¥ que a%c configuraclo ao coneelto de enprecado,

- L
.
g l

k gos pelo reclamante, ora resorrido, i
kL _( - . R - .. i
& : Efétivamar e, ABRO cOOVenCY & ITRIOTT.
i . it g npy ‘depoimenta persi saY [(Fisa Yime ) wues

hio reclamocl antes 68 seur Aireifo
1as promessas de porterior sjuste de,
renlamado."1i}



‘ Dr. Adolpho Sehqlﬁ' ':"
- fls, 7 = " ADVOGADO

. B0 ASSORIAGLS COMERGIEL - to. EAR
;8 P male e a QOITIT U 0?
|‘ 1!
! SR f
i Bu verdade, psssar sels anos sem
| {2 "receber ordensdos, nam f€rias & nentura das vag'
tagens da lel trabalbista® (den, peososl da fls,
. _ caracteriza, por si s8, & inexistdnoila cde rela i cxnregatie
, SE v ¢la; essa asgertiva do rescrrido robustece sebrinarcira & Oe
3 xist?neia de uma parﬂcr‘a agricola entre reclemartc & reclamg
. ¢o, alapada na conlestacio, pois, segunde o préprio r»elamsn-
7 te
g _ "2inha uma leitos de sua pv'g'flrl'wr’,;."' . -~:;:'§da'V.a
‘ de um leltZAc dc reclamadc™..."e o vriprio degg:e.
te %o '?Le\- 'Iﬂ tava Ums peEgqueEna horta na. ch .
ray I ho vagas" (Grifei) (Bep. pessoal - de,
£le. 14 * s

K1ém disso, o raclamante

"replmente fol yondsg & Pedra Sul, mas :ﬂ-grevaf*
noitinha @ soltava A4 mP g=nolta pars na manhi

iy

gulnte estar novareénte b disporied LA AT
o (Grifed) (Q8p, persanl de fls. 1 o I

- . : .

E t0da e¢sag "edisachio” do recorrido nuras som O
1otaamento do PeSOPrenle, ora oXereids Sem sialaler PemUne P -
Ffie desde 1950114 "

m 1 = - o . 4 -~ ' Y . =4 : ¢ t
1 b = Do axposto acisa, depreendewde gue g, Ind
PEg, sSe¢ aprorinava mal s da orenl ivtadte saasnd

i & & el A e
«

| 13 ey l‘ *

L, - 2 &

Assim, morands nums casa de oropr.s &y
imia, auicendo “de uma leitos de sua propriedade™y "nlantan@o =
ma peEsuena horta ns chdecara nas horas vapse™ & "ex '."m:'lc -
suss funclBes de¢ ronda na Pedrn Sul"™, sonclui=se o .

rie ou “%eeuifnmente", cOmo S flprtn!\i . ~=*Lz~'“*, orl =
recorrénta, © recorridoc "bisostaava™ nn loteamerte, .

E, tho cri **'«]1{;3 & a eventualidute fos "bisoa- ..ﬁ;,.,,.‘ i 0f
W feltos pelg rc-"o"m Gy aue desgda 1999 nunve reclamou fal o
to fde pagamerto de a%;xP‘O .

i, % Pleou clare gue ssifri . 32 Toe B roge
la, o & ¢Ie meomo ALE © deciapa &n sou O t . E ra
| » 2rs dong H4e sua ¢ ‘..L.‘ﬁ.e. Nao bnihs ot Lol O
] . iuitnfats: NaD estava sul«ito & o0 ST R A 1= e &
‘ 7on o a herario, Trabalhava a '""(‘“ entendis ©.e2a entardlin, -
o - Wred .o e
- ' arante certc tempoy trabalh para T CiToZe A .
0 o provy de Se&rvico nan eventual, cunpris 9 feclimispie, norqie e B 3o
-

negada a relec%o de enprego.
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Dr Adulpho Schﬂjloi' N.‘E

SRR P

i A s

B o ensinsmerto da jurlisprud®rclas

- "0 que <os autos resulta pertn e lnoonteut
qu e c aludidos excetocs s¢ declaprarar “rmp
dos™ e a recorrvente lhes contestou tal aus

Juer audienclia, u--/tx o EOVGELL N

- - . depoimerto de Josfé Anthnic 4a Rows {1t
fo roplanante - fls. 16v.), embasamento 44 reane: nive
tha de Tls,., date venla, rAc resiste, poeto aue Luclado,
mﬂ.&”JPSQM“HMMPTﬂ\dfﬂpﬁﬁfM[ﬁTNMﬁlﬂe

Mo reclamante inilcolnu suss-atividades no o1

psc.arere 10P0 & segulr que

.

"Bo sabe aquantd texpo © reclamarti MO rou

20, que pouca sabe informar Bbtire ¢ caso
is=0 fol reiss aue nunc. ihe Pb o s sohi L0

Pouco antes, a Tezma testeminda 5l pns

Tigy + & N By 3 , row £ 3 ~ ‘ ¢

LA Vel A Aa ehDM, LAY & s d ol 8 ' =k
. Afwll % = neda vt g r e m~y
00 T L 244 5900 nac Porle iy GaUO 8 Bhn 183
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& - Arunenta-se glnda com a noSte, DOT EATTS
cdamente, d¢ reclbos € de um mapa “o IG64vamento (sanexo

tedde Juridleamente inexpresiive, po sto mie Botumen?

-ver*ual relacho empregatfcia.

Y.

riss ' %« ADVOGADO

: BB B ASMCIAGAD COMERGUL - to. AMBSR
. lolvlllilt

nf"ﬁg ot t"“ f‘K etos ‘Jt .".v_""'. comDaTeEce rar B

Entretanto, tals documentos, data vinia, t8
L] —_

71l manugelo por tercelros.e aue e&m nalla ~aracter!zem um

-

!‘ i + ¢ . . ' . «
a8 I a H lechie i g !"‘(FIJ z r WL LR 1 & i&‘«‘?,ﬂ
& 1;~:.:«vr SR Hrarefsdsoy gL teltads Lampo
b mofn BAbe
m 1ai o0 o okt t.818
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estart, digo, mie w8 Tiser™, par. riz " A
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. ' mento em 1999, tendo safdc hé uns auvtro méses..f
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.nO""lO- -
teamento, que ¢ depoente rndo tem bon mendriagd)f

Taue Curante glrums tempo o preslbmpnt SEIVENES i I
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ioteamento, Sanende mie o reziamand =i deu i’!&g-
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‘ Dr. Adolpho umﬂir w

¢ ADVOGADO

- fl8. h.f € 0 ASOCIAGAD ONERGIAL - to. MR
RONTENREDG

. o A

.tibsa..c" . . = P s —.‘ .““,22{3

. A respeitfivel sentern deé fls., bateando-se RO & b
88 :

tasiamunho insepuro de José Antdnic o da Ro conceituou & .
recorrido comd empregado, mas suas'atividades, pom somo .~
son depoiwento pessoal, eatl3o a caracts rizé- ?’, na melhopy .
das hinﬁfﬂSﬂu come merc trabalhador eventusal, desproteglde

e munl qJQr v n(‘ul() “ qumr"i' ﬂ""ﬂ “,drf"".."*?"f’ -:I‘ indis‘"

persdvel h earacterizacho do sontratc O trabalho, NOoS pree

-

¥

clens t2mos de noesa iegislario.
B o eénsinamento que refulge da precogn defing
% e "Arnaldo Suneeklinds .
PHaverd contrato irdividugl g tr-tait Cenp TY
il e ¢5r“n Ol eéxpressanents, fr e tnheTepids
uma reiacio jurdcdieca em virtude da ausl detere -,
winada ‘pesson f{zica preste zervicos Je natugg
za n¥o evential s empregador, eob & ~evexd8n-'j
ela d8ste o mediante csiarto."(" Repertérie 4.~
de Hello Mirarda Guimaries, vol. [, phe. 175) €
Cu,no dizer do mestre Hirousd Pizpihios X _c;
"Quem trabalha eventualmerte para um cmpregadom
como acontec: com os biggateliros, rio & empres -
£E8003 aquem exenuls uma Qb??‘ por ¢rcotends da %
wia erprisa, Tas livre de . ausleusr cabordinge
gBo ou d¢ qualquer depend®nois » +la, rnlo &
pregace; auem resliza trofaino: aratultanentey =
L8380 € cmprag 2(1In Prodlense Praticas de DL- -
reitc de Trnhnlhp' ed, 19981, pds. 17)
_. E?..
. - - E
= NBo se dige,; por outro ludo, €gtar provado nos v
LGS gue © yecorrido tenhs prostado servicos cventuals g0
loteanrento degde o ano de 1054, ' + i: A
Tal fate fol ree: ‘ﬁ Fa contestunBa, Huve PSOQ
naecimerto de¢ uma parceria grriscla, existente ¢ & ECODs.
rerte e recorrido, desde o ~‘; de agbsto de 1770 até  junho | -

da 1945,

A
Tambén T.ezse aspecto n¥o conceruli o recorrido - .

groduzir prova convinpente.

As testemunhas ¢o reclanante, Joaqgu:n Germang | Lﬂ»

Melgaré e Anibal N. Pinheire (flg. 16) pouco ou nrda coclang
"'1‘ e

*nade sabe sbbre us fatos narralns na inielal -
Qi . . 3 =1 ':_
© ™pue nBc tem leabrancr de quarnde o peclamante
fol morar no Iﬂteamprto, mas8 pode lniormiar que
Ecsa morads durou gpg dol. arcs, Som saber . 88
corresponde a Lratai b oo reclazante a0 lotea-
mernto M {Grl fed)

Malsg ams ViZ, SCCOrrE=8¢ n Tresnclitivi ] sentéeles -
8 3 g A aLo O P £ 2anf fhom ¥ " g
s e Tle. do depdime: Ce JOS& AntAniy &n Rase, qug hi
g + " . . . 1 2 - L b
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. Dr. Adolpho W .
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.EMENTARIOS TRABALEISTAS - Relacdo de emprego (*) - Salarios
‘nunca antes reclamados - Circunstancia desconfiguradora. Se-
" tembro de 1966. O fato de so depois de rescindido o contrato,
vir o reclamante pleitear os salarios de todo o periodo em
que prestoujservigos, concorre pars a deécaracterizaggo da
reiagﬁo de emprego. Ac. TRT - 28 Reg. (Proc. L.616/6L). Rel.
‘Juiz Campos Batalha, proferido em 8-6-65. (*) V., Contrato de
trabalho e Empregado. N2 33 - Recurso Ordinario. Tribunal Re-
gional. 1& Reg. Guanabara. Relator: Desembargador JES ELIAS
DE CARVALHO PAIVA. EMPREGADO DOMESTICO. S{tio de Recreio -
Servigbs de Cabinagéﬁ - Producdo que ndo compensa as despes-

s;s-; éafaétérizéggo: 'E'déﬁgé%iébAQﬁeﬁ trabalha em sitio de
recreio e de-repouso de seu prOprietério, sem producao capaz
de sequer compensar as despesas para sua manutengao. - 0 au-
tor trabalha para um sitio aqui em Campo Grande, no Estado

da Guanabara, como diz ele em seu depoimento pessoal, em ser-
vico de capinagem, colheita de frutas e de rogamento em seu
campo de football. A prova convence da eventualidade de tais
misteres, de qualquer forma prestados no ambito doméstico,
sem caracterizacao da relacao empregaticia na forma como a
entende a legislacdo do trabalho. NZo ha que se falar em ex-
plorac3o industrial ou comercial do sitio, limitado a venda
de frutas em torno de trinta a quarenta mil cruzeiros anuais.
Nem se sustenta que o reu e lavrador, mas, sim, professor, re
sidindo no Engenho de Dentro, como consta da inicial. A senten
ca bem apreciou a prova e concluiu com acérto...XProc. nf....
1942/62, julgado em 22-14-1963, Diario da Justiga. Julho 196l.
page 342 - Ape ao n® 1lj1. Ementario Forense. Setembro, 196lL.

Ano XVI. N, 190. FMENTARIO TRABALHISTA - Direcio B. Calhei -

Ref. 75 - Graf. Lider Ltda. - 10/66 - 10.000
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ros Bomfim, JUNHO - 1960, DOMESTICO (*) - Caseiro de chacara-
Relaggo de emprégo - Inexistencia. Trabalhando o reclamante cgQ
mo caseiro de uma chacara destituida de toda e qualquer finali
dade economica e nela se ocupando de misteres éue lhe sao pecu
liares, incumbindo-se de seu trato e conservacao, acertada e
sua clas31ficagao como doméstico. O fato de alguma vez ter-se
encarreﬂado de receber alugueres para seu patrao ou executado,
eventualmente, tarefa estranha as suss atividades normais,

nao desfigura a situagao Juridica prOpria de quem presta ser-
vico no ambito residencial. Ac. TRT - 22 Reg. (Proc. 2.5811/59)
Rel;: Juiz Bandeira Liﬁs, julgado em 11-2-1960. (*) V. tam -

bém Relaggo de emprégo. R a2k 2ad 2k Rk ak T hak Tk e Bt Sl Tenk Tk Tl Sl Skl 3
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SUBMETO, nesta data, ao Diretor Geral da /
Secretaria os presentes autos para fins de direito. Oﬂ
P 68 |
LT R AN T -.;
oantia v VARGHS vﬂhﬁda N A
Ulrstera da Divisas Jusiciseia |
| Nesta data, faco éstes autos conclusos ao ”?
Exmo. Sr. Presidente. Rs o
"Em 9 de 1 det19 68
v" ! St 1 ¢ CAL DO TR
. Proc. . R T.. 1,302/67 _
{f Recorrente: Frederice M asig
- Recorride: Oscar Cunha
!
- Reconhecinents da exis
g -

téncia de relagac juridiss de -
trabalho entre as partes, -
Deferimento da poatnlac;;? ) 1ncon-
testada.

Revista que & denegads, face & =

inexisténcia doe pressupostosg le'
fals de cabimento,-

Sustenta, o recorrente, imvocando os
Pregsupostos de ambos os lneisos do art. 499 da cLr g%
¥ que o amedrdac recorrido, Ao reconnecer a éxlaténcia/ :
da relagao de enprégo entre us paries ., viplou expreg =
sa disposigao do art.232 do CPC e ‘818 da CLT relati- -
va ao Snus da prova e divergiu dos arestos transeri- \

tos, que decidiram ser doméstico o trabalnador de sf
tio.de recreio e de repouso do Proprietdric. -

Na re&lld&de, yorﬁm? nae tew Czhimen_
to a revista,- =

Antes de mais nada, 0 problemn relati 1
vo ao Gnus da prova, nio foi objeto de devisdac pele = .
‘acérdao, que se limitou a reconhiecer & existdincia da ‘

"
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relacao empregatfcia entre 63 partes, confirmando in

terralments & decisag de 13, InBLANC IR~

ne sutrs parte, para jque o {4V 7 F8 e
cia jurispru rudencial se confiqﬁruafv. noceash 88
ria que o aedrdap impugnsdo, mesmo ragonhecend
:ondigao de doméstico do reclamant
gegiro de chdcara, deatituida de aqualaquer finalidade

-

sponduics, tivesse conalufdo pels existentid =8 e e

G
L

% ~ 5 e . »

2o de emprégo, com O deferinento das POt

¥a realidade, porém, ocorrel exatamen

te o oposto, A decisan 3o Bardzlo Reprional decorre
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s NOTIFICACRO DE FLS, 6L

P.J. —J T - TRIBUNAL REGIONAL DO TRA.BALHO —

o 10 (c%c —.?nl(‘)f*ma Tar T. —1302/67

IIm*® Sr
D, HELIO FARRCO DE AZEVEDO

AYDRADE HEVES, 155 CORJUNTOS 116/117
R/ CAPITALyew

4.* REGIAO — PORTO ALEGRE

""ﬁm 7.'1;1“':'-"': e 5 e e oo =
# e

Levo ao seu conhecimento que nao foi admitido o recurso de revista interposto

no Processo TRT — wa
° QU€ S0 PATI OBCAR CUNHA e FREDERICO MUSSIO

pelos motivos que V. 8.2 podera tomar conhecimento na Secao Processual déste Tribunal.

- . Tl T g T A s -
iR AR e R A IS e TN T T o

Porto Alegre, 15 de janeire de -1“

Dareflia Vargas Passos
Diretora Divisao Judieiam
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, para constar, e _;JQYQ26¢/{ i 4
s €U, ]610¢CV(~«—', Auxiliar Judieiario

PJ-6, trasladei e autentiquei aspegas do presente agravo de
instrumento, conferindo a parte datilografada. A presente cer-
tid8o vai datada e assinada pelo Chefe da Segdo de Acdrddos e
Traslados, e visada pelo Diretor da Divisdo Judiciaria do Tri-
bunal Regional do Trabalho da U2 Regifio. s=e=e=s=e=e=s=e=s=e—0s
RASA=- uieeeseaseess NCP$ 9,98

EMOLUMENTOS = sessessse NCr$ 3,90

T O T A IJ ™ ees0esss0s00 chr$13’88

sopmsel] @ <opigy 09 0vdoIg ER QI

Y g A7
TORROR SRR i B ST solo cARLOS SIMOES PIRES \
Dirdtor da Diviséo Judicléria Substituto

P

§ 34
[ERCEN IV

TRIBUEAL REGICED
C

élC\quﬂw ..........
Ghiefe da Secgao ce Akidios e Traslades
J\,ﬁwmmm TANGLER ROHDF
Chafs da Secsdn ¢a Acdrdica o Tiasindos
Sybsiituta

&

CERTIFICO que o presente Agravo de Instrumento de éékgsﬁd‘ :

rumegadas e rutticadas de 1Q.ca 1 pelo funcionério

abaixs @esna -, co @ rubiice ..., 6 copia auténtica,

exlatiana osjesds. chiddose Traslados da Civisao Judiciaria

¢s TRT da 4.2 Regido, do documento original congtante do

p:0Cesso TRT.1IOZL, 6%3 cual sao partes e '.._’.'z_j:
i /

co /ﬂ a¢aﬁ\z_Cbaoa¢/ 2 R

E

(Psd)

Ref. 75 - Graf. Lider Ltda. - 10/66 - 10.000




PROMOTOR DE JUSTIGA
MONTENEGRO - N/E

12/2/68. DS SAT. COMUNICAMOS FOI INTERPOSTO AGRAVO INSTRUMENTO
PROCESS0 TRT-1302/67 ENTRE PARTES FREDERICO MBSSIG ET 0SCAR CUNHA
VG TENDO VOSSORIA PRAZO CINCO DIAS CONTAR ESTA DATA PARA VG
QUERENDO VG CONTESTAR PT JCXO CARLOS SIMUES PIRES DIRETOR DIVISXO

JUDICIARIA SUBSTITUTO TRIEETRA QUARTA REGIXO

trh/



23

(NOTIFICAGXO PROCESSO TRT~ 376/68).
DJ - SAT :
Porto Alegre, 13 de fevereiro de 1968,

Ilmo. Sr.

DR, HALIO FARACO DE AZEVEDO

Andrade Neves, 155, conjuntos 116/117
II/CAPITAL

Servimo-nos dsste expediente para indicar a
V., 82, as custas do agravo de instrumento TRT=-376/68, inter -
\

posto ao processo TRT-1302/67, entre partes FREDERICO MUSSIG

‘e OSCAR CUMIA:
Emolumentos = NCr{ 3,90 (tres eruzeiros no -

vos e noventa centavos); | , :
Rasa = NCr$ 9,98 (nove cruzeiros novos e no-
venta e oito centavos), importando o total das custas em ICr{

13,88 (treze cruzeiros novos e oltenta e olto centavos).:

- J0X0 CARLOS SIMUES PIRES
DIRETOR DA DIVISX0 JUDICIARIA SuBsTe,

trh/
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PODER JUDICIARIO EREE
JUSTICA DO TRABALHO .

GUIA DE RECOLIHIMENTO N.° ;E =

SECRO DE ACORDAOS F TRASLADOS
ORGAO EMITENTE: .o KT XHX LB E S8 ol X Faoha g

PALVGRE

Tribunal Regional do Trabalho da 4.* Regido

PROGESSO No ..216/68
RECLAMANTE OU RECORRENTE: FREDEZICO MBSSIG
RECLAMADO OU RECORRIDO: OSCAR CUNHA

FREDERICO MBSSIG

vai ao Servigo de Arrecadagdo de Custas e Emolumentos desta Junta (ou Tribunal) re-

AN
wolher a importancia dellr§ .3490..(tres. ctuzeiros. novoes. e.noventa.centa)
referente o ..SHolumentos

(custas judiciais ou emolumenfos)

B d A s e M eI C A e Crd
e (T DV P 0 e o ey (T B A R B M et Cr$
3. do agravo ..8€.dnstrumento e K. Cr§ ....3,80
4. do contador Cr
5. do traslado Cr$
6. do inquérito : Cr$
7. do recurso o Cr$
8. da certidao Cr$
9. do deposito prévio Cr$
10. TImpresso N crs .00
s e R R e e e e Cr$
A 2R e e s e e e Cr$
13. S Cr$
14. Cr$
15. , : Cr$

0% 3,90

-~
(..Eras. cruzeiros.novos..e.noventa. centavos. .me )
(Por extenso) i

" 63..

2.8 Via — Processo ! EDaies : P s 2 :
REF. 147 M \Ww ot =
Grafipel — 500 tls - 5x100 - 10/66 { ELIR N AR

SRR G e Bt 2



CERTIDAQO ys
CIRTIFICO que nesta data foram extraidas, R

Conserhidas e selao)aJ o5 pecas que formam

O Filos ls_- LJ ravYo G ,: .-(.:_r.::..’.“f.’ 210,

Mlegre, X9 de fev? de 196 8

. Q Cneie. elbiline

REEM STANGLER ROKDE
Chels ca Secgdn C2 Acbidaos e Trasiados
Substituta
CERTIDAO
CERTIFICO que decorreu o prozo legel, soia

(IR L Lok e
Ggue a [2,,‘.;"2\,‘ L~i\)-l«.:‘i'JL.‘J ConiesEsse.

Pérto Alegre, Y c'e;éﬂf—o de 196 &.

CC&LCM:}L QWM

fﬂ»ﬁﬁ@kﬁﬁ‘ TAlGLER ROKDE
Chels da Secg 3 Actidaos € Vrasisdos
il':bsiitu?a

SUE‘f"\'.'ET’C) nosta data, ao Sub-
diretor Garal do TRT ©s pres

f,-.)n...-.- Fa ‘J{%'L”('

o 29, Je? 1969

N

O CARLOS Sm \

da Diviedo Judlclaria Substitute

CONCLUSAO

Nesta data, fego ésfes autos concluscs 20

Cxmo. Sr. Presiden

OSCAR KARNAL F
Subdirator Coral

Sustento o despacho agravado.
Subam os autos ao Colendo Tribunal
Superior do Trabalho.

Data supra

(Og Mt

C., A. BARATA SILVA
Presidente

Ref, 75 - Graf. Lider Ltda. - 10/66 - 10.000



OSCAR KARNA GUNDES
-« SUBCIRETOR DO TRY,




h

TERMO DE AUTUAGAO

Aos /{(Q’ dias do més de. WM(;/C ....................

de 196...8 ..... , autuei o presente agravo de instrumento o 'qual tomou o

no. 33 F

TERMO DE REVISAO DE FOLHAS

Contém éstes autos...%....!q ........................................... f6lhas, todas
)
/
numeradas, do que, para constar, lavro éste térmo, aos...i. [ et

dias do mésMAOJ\C‘/O ...................... de 196?

ALQ.

REMESSA

/£
/. dias do més de 1/1./( an f],(‘

de 196..0... fago remessa déstes autos ao Dr. Procurador Geral da

Justiga do Trabalho. Do que, para constar, lavrei éste térmo.

N N .=l'"

< Vi ° {

N AN f
/H/flua 0. jfads

l (

Fermo de autuagdo de agravo TST - 85

R R R L R ONCERNE EL i T O - Gl ik e e
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MIMIS TERIC PUBLICO JUNYG A JUSTICA DO TRABALKMO

PROCURADORIA GERAL

Ri HE FANEIRC, @B

TST - AI. 377/68.
MA/HSA. |

Agravante: - Frederlco Mussig.
Agravado: - Oscar Cunha.

PARECER

Tempestivo e suficientemente instru{do, e
de ser conhecido o agravo de fls. 2/3.

Nenhuma ressalva merece o lapidar despa =-
cho que denegou seguimento a revista (£f1s.38/39), que bem re-
trata a situacdo dos autos e cuja confirmagao "in totum" se

impoe.
Pretendendo estar fundamentada a revista

em ambos os permissivos do art. 896 da C.L.T. slegou o recor-
rente, ora embargante, que o aresto recorrido teria, ao re -
conhecer a existéncia da relagao de emprego entre as partes ,
violado expressamente o disposto nos arts. 232 do C.P.C. e 818
da C.L.T. no que concerne ao onus da prova, divergindo, ade -
mais dos julgados transcritos que haviam decidido ser domést;
co o trabalhador de sitio de recreio e de repouso do proprie-

tario. ’
Desde logo, e de se assinalar que o pro =-

blema relativo ao onus da prova nao foi objeto de decisao pe-.
1o decisdrio recorrido que se limitou a reconhecer a existen-
cia do vinculo laboratfcio entre as partes, confirmando inte-|
eralmente a decisao originaria.

De outro lado, no gue concerne a pretendi :
da divergéncia jurisprudencial, sem davida restou indemonstra
da, tratando os arestos trazidos a colagio de hipOtese diver-
sa da dos autos em que, ao revés do pretendido pelo reclamado,
restou comprovado, face o exame dos fatos, que o reclamante
se nao confundia com um caseiro de chécara, trabalhador doméga
tico, tratando-se, sim, de verdadeiro empregado, no pleno sen
tido do conceituado pelas leis trabalhistas, gque prestou ser-:
vigos nao s6 dentro das chacaras, mas ainda dentro do lotea -1
- mento, trabalhando nao apenas em limpesa, mas tambem na obra

do encanamento com a abertura de valetas, no atendimento de
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MA/HSA,

= 2 =
pessoas que la iam, na cobranga de mensalidades, etCe cos

Comprovada a relacao juridica de trabalho
entre as partes, impunha-se o deferimento da postulacao incop
testada.

Esta a v. decisao contra que se interpos
a revista, conforme o Direito e assente no soberano exame dos
fatos, que nao merecem nova apreciac¢ao na espécie do recurso,
que se presta tao somente a debate de matéria de direito, nao
vindo erigir este Chlendo Tribunal Superior em 32 instancia.

Desfundamentada a revista, lmpunha=-se o
se lhe negar seguimento.

Somos pela negativa de provimento do agrg
VOe N\
Rio de Janeirp, 18 de Junho d 68,

\

[/7Lcle# 7efer /{ ecce B—

y A
/" = Marco Aurelio Pna{és de Macedo =
Procurador




- Restitua-se ao Exwo. Sr. Ministro Presidente do Colend

Tribunal Superior do Prabalko, com o parecer do Procurador.

Em 24 6 (8
v@. J” / /

e £ O

o




TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO k\q

A DISTRIBUICAO

MINISTRO - PRESIDENTE

DISTRIBUICAO

| 4 .
Sorteado Relator o Ex.mo Sy, Ministro......... LUIZ MENOSS..ooeeeeeeeeeeeeeeceen

-~

caasasamessasseseeeeaesceceeteaneeetiensmesneeeeeseteeteteeteeereettetaraan e et e eeeiaaaeaaanaaaaan

MINISTRO - PRESIDENTE

CONCLUSAO

Nesta data, faco éstes autos conclusos ao Ex.mo Sr. Relator.

RELATOR

Impresso para resumo de autos - TST - 100
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A consideragz@o do Exm? Sr, Ministro Presidente, tendo
em vista haver o Exm? Sr, Ministro LP'?MEI.“OS.SI. eveessssessssessee

entrado em g8zo de licenga.

En 23

eretdrio

Sej os autos conclusos ao Exm? Sr, Ministro «c.cecee
/

FLCAANO .MACIE foi convocado para substituir S.Ex2,
| EmJ3 / ¥ /1968
/).
A—

Ministro Presidente

F{esta data, fago os presentes autos concluses ao Exm@

Cbr '
i\l I“O Vi
Sr. Ministro Qllc.'oooo‘:‘o\fi?okzooaQooooo..o.-concoucc-

B (7 /1968

¢ =

VISTO

/4// d) / 1 968

— f
— S—.—-— Mo o/



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

CERTIFICO que, na sessé@o realizada nesta data, sob a presidéncia do Snr. Ministro

Presidente _AYnaldo. Lopes. SuSSeRING e

com a presenga do representante da Procuradoria Geral, dr. Alvaro Lins Junior.

e dos senhores Ministros

Floriano.Maciel (convocado), ... Charles. MordtZ e
.Delio Maranhao . . . .. ... : '
K
resolveu a....... 32 Turma do Tribunal Superior do Trabalho.negar. provimentao.
20.4gravo,. unfnimemente. T ’
Advogado do RECH8. & ... e
Advogado do ReCO. & ...

Certifico e dou fé

...... o oy e

B

:: Secretaria da Tu

Certiddo de Julgamento TST . 75
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CRAES S A
REMESSA

S SE oS presentas
nNesta data faco a remes a dos Pl
1e direito.
autos a S. A., PRI , de dire




ACORDAO

F,M. /DTS

mas

ciada teria sido

Ld ~
ocordaos trazidos

to ao agravo,

Papel de acérdio-TST-7

(Ac. 5a.-1226/6é3

autos do ggravo de instrumento n¢ T,5,T.-AI-377/68, em que &

Agravante Irederico

a provae

Procuradori, Geral pelo improvimento.

[N
a

do Tribunal Superior do Trabglho unanimemente, negar provimen-

~ ~ & b [
colagao nao se ajustam a hipotese dos autoT.

‘,;W;MAfhaidblLopes Sussekind

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

”

Proce n® T,5,T,-Al-327768

Agravo a que se negs provimento.,

Vistos, rolatgdos e discutidos estes

lussig e “gravado Qscar Cunha:

A ementa do r, despacho agravado afir-

heconh cimento da existéncia de rela
gao juridica de trabalho entre as par-
tes. -Deferimento da postulagso in =-
contestadg,.
Revista que e denegada, face a inexis+
t&ncia dos pressupostos legais de ca=-
bimento,"

0 sgravante insiste em que mal apre=-

-

Sem contra=-minuta e parecer da Youta
rd

£ o relatorio.

VO TO

Desfundamentad, estava a revista.

. rd ’
A materia e realmente de fgto e o8 -

Nego, pois, provimento ao agravo,.
¥
Lsto pdsto:

Acordam os Juizes da Terceira Turma

~




Floriano ftac el

Cientegs hLQA)ja/?/;TKA/7L

l ) ' J
Alvaro Lins Junior

r
rocurgdor

\

|
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£

em publica audiéncia presidida pelo Exmo. Snr. Ministro....mccc
FVIUNDO L GUUZA MOURA

Secretario, lavrei éste termo.

PUBLICACAO DO DIARIO DA JUSTICA

Certifico que a conclusdo, do acérdéo ,f&gxbllcada no “Didrio da Justi¢ca”
do dia 6‘? de /i/é}//eu/(. de 19 6f

O refendo j/verdade e dou fé. Secrgtaria do Tribunal Superior do
e, ,{/’01»60% ................ "de' 19, @

It_balho g
A Aings . A \\—m/z/f;
lavrei a presente. E eu.c.! d. ..&..x.;"..:,x. ..... ALAA.. “‘,u?‘\ ................................................

Diretor de Servigo, o subscrevi.

Transmita-se ao Servico de Recursos,

Em ‘?//(/ / Cf??

. . YA W |
(d /( ///.I« 7\\
— "_/\_/\,'/ ‘L/-"V"

V&

Dnretbr de Servico de Acérdaos

REMESSA

A S. P. A. para certificar se foi interposto recurso
da decisto de TemZells
7/
Rio,....< de /z de 195

\3

i Djfetor da S R
' /

Impresso térmo de publicagéo TST 80
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PUBLICACAO
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CERTIDAO E REMESSA

Qertifico gue, ats esta df:h ndo foi interposte
Q'I/(I f]u’OI f/u.\/')f', fj ) / :0 4 ~”9 feme&%‘f G'Okg

ayiocne TR Ao gz_a_f_?__
ﬁ’ pd a 0 )luu iy [ﬂs./.‘- €s5ie ‘ l'iﬂg

T.8.7.- ch,ofﬁ L 196

§dvF = % “.’».‘.""
Mgcskic e Re PROT.IGL W%ﬂ.‘.; R
(1 Kn / Qgsq
> - o
Cﬁz!si&;’h..._s_li__.mf Ches
J
3 il" ™
4 {orio 1 u-2

Certifico que o process o TRT 1302/67 (original) foi reme-
tido = Montenegro em 6.,3,683

Em 17.12.68

TRT 4.2 REGIAO
SUBDIRETORIA GERAL Q{MM

Fago remessa déstes autos & RARA Crv--ing
Instdncia de origem. R

za (34 /7 19,69

(A

DARCILIA VARGAS PASSOS

SUBDIRETOR GERAL DO TRT
8UBSTITUTO,

A d






