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Exmo. Sr. Dr. Presidente da Junta de Consi-
liacao e Julgamento de Montenegro - Dr. Juiz Presidente

Gl de Mlmeneurn
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Adac Freitas dos Santos, brasileiro, -

casado, Gg@rériD? residente ngbte Municipio, localidade de Jend;
nha, propoe a presente reclamatoria trabalhista contra a firma -
Construtora Sultepa $/A - Terrap. Pav., estabelecida em Vendinha,
o néste Munici io, pelos seguintes fundamentos:
o\ 1) - Que entrou a trabalhar para a reclamada em 06/12/1.969, sen
: o dali despedido, sem jiusta causa, em 05/01/1.971;

2) T Que sua jornada de trabalho, como vigia, ia d
as 06,00 horas do dia seguinte;
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18,00 horas
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o, gra de % 320,00 (trezentos e vinte cruzei-
i, as horas nnrrai§, extras e noturnas;em=-
bora sua C.P. esteja assinada com o minimo legal

n

Assim sendo, reclama: .

~ Salario: mes de deZemMBIO «veeeesocecessneneeserssss B 320,00
,b dias de jJaneiro ..ceeeeveiicininnanen 53,40

= AYisn Previo: eeeeiiiiiiiiii i E 320,00

’ ~ p A o -
- 139 Sglarioc nroporcional: 2 meses, diz-se 1 mes ... 264 L
h 3 9 9
A Total reclamado cessssscessssesesss 1 968,80
i 4

exposto, soli
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julgar procedente a pres
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ondenando

() C
* 9 " A H J.
a reclamada, ac pagamento das importancias aci pedidas, mais
custas, conforme a lei.
Protesta provar o alegado por -
~
todo generc de provas em direi-
to admitidas.
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Certitico que foi cesignato o dia, 13.ce. ol de 19 71 as 13 30

horas para a realizagéo ca audiéncia, e cue, nesta data, foi Nobtificado
sr. Procurador do reclamante, €0 sr. Darci Roque

Iincke Correia da Silva, prepdsto da reclamada,
Na)_OJecretaria desta J.C. Jo Pelo sr., Of. De justiga

Subste

pArd CiBncia da Go. il il

O rsferido é veicase € wou fé.

Montenegro,_a7 de .ol £ die 1021

E”tDRAM ROQUL LEDUR
Chefe da oSecretaria Subst?
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Procuracgao

A . i . B p ~ %
Por este instrumento particular, Adao frei-

. . . ~ n
tas dos Santos, brasileirc, casado, servente, residente neste My

nicfpio, na localidade de VUendinha, nomeia e constitui seu bastan
te procurador, o Dr. Paulo Alfredo Petry, brasileiro, casado, ad
vogado, OAB 5.498 - CPF 019B30750 - residente e estabelecido com
escritorio nrofissional nesta Cidade, para o fim especial de aprege
sentar reclamatoria Trabalhista contra a firma Construtora 5u1¢tg
pa - Terraplan. Pav., podendo para isso tudo assinar e reqguerer,
sequir o feito ate final solucao; concordar, discordar, transigir
e desistir; receber e dar quitagg ; usar os poderes conferidos peg

0
il . -
la clausula geral ad judicia e substabelecer.

Montenegro, 07 de janeiro de 1971
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

PROCESSO Ne.QL 7.

Aos treze dias do més de Janeiro do ano de mil
novecentos e Setenta e um, as 13,30 horas,
estando aberta a audiéncia da Junta de Conciliagéo e
Julgamento de MONTENEGRO , na presenga do Exmo. Sr.
Juiz do Trabalho, DR CARLOS EDMUNDO BLAUTH

e dos Srs. Vogais, SUBSTO, ERNI CARLOS HELLER , dos em-
pregadates, © PAULO MORAES GUEDES 0% Ent-

pregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, Presidente,

, apregoados os litigantes: ~ ADAQ FREITAS DOS SANTOS, recla -
mante e CONSTRUTORA SULTEPA S/A, reclamado, para apreciagao-
da reclametdria em que o primeiro pleiteia da segunda: sala-
rios, aviso prévio, feriss simples e proporcionais e 132 sa-
lario proporcioﬁal. Presentes as partes, o reclamante acompa=-
nhado de seu procurador, Dr. Paulo Petry e a reclam2da repre-
sentada por seu preposto Darci Correa Linck, com credenciasi
arquivadas na secrctaria desta Junta e do Procurador Bel. Hi-
roito Dutra. Lido o pedidio e com a pal vra a reclamada para
contestar, pelo seu procurédor fol dito que improcedia a recla
matoria no ta-cante a~s pedidos decorren tes da despe 1da uma
vez que o raclamante, vigia do estabeleci-mtno, fol encontrad
dormindo pelo préprio engenheir o da re¢lamada que com veicu~
lo entr u e manobrou no pﬁtiiﬁo de esteabeleciemento sem ser
pressentido e depris de acdigo: a0 encontrar o reclamar2 ob-
teve dele a confissao que realmente se encontrava dormindo .
Ped a disposigao do reclamente a importliancia de Cr$ 457,78,
referen es as salaribss de dezembro e ajneiro mais rérias e
pedia a improdecniad ods demals itens. Propssta a conciliagga

foi rejeitada. Aberta a instrucao. DEPOIMENTC PESSOAL DO RE-
CLAM NTE. PR que por ocasiao dacheada do engenhiero se encon-
trava na parte dos fundos, mosnao estava dormindo; que nao -
confessou estivesse dormindo, tanto é que viu o m-vimento do
veiculo; que ao notar a chdgado do veiculo nao tomou qualquer
ctidde por que existia um outro vigla encarregado da parte da
frente. Nada mais disse nem lhe f i perguntado. Dippensado o
depoimento pessoal da reclamday passou a Junta a ouvir as
testemunahas arrolada: vpelas partes. 1lA; T&S ZMUNHHA DO RbE-
em ¥eondinha, neste Mune. Ros cost mes diss= nada. Prestou com-
promissoe. PR. que trabalhou para a reclamada por mais de ano

tendo sido despedido na .esma ocasiao eu que despedidd foi o
Ref. 149 - 20.000 fls. - CPC SA. - 6/70
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reclamante; que foidensdidio sob alegacao que tanto ele uomo
o reclamente se encontravam dormindo; que a comente que fechyl
a entrada estava abaixada mas esso era sisktema do.estabeleci
mento; que o declarante nao saiu logo da guarita porque esta
se encont ava fechada por foraj; que 0 pode sair mais tarde

mesno arrombando a portaj; que o reclamante havia chaveado -

por fora, passando um trinco de arame pora ovoltar postepior
mente; que o r=ferido engenhierio perguntou tambem p=lo recla
mante e de lanterma em punha forma nrocurailo; que encontrargm
o reclamante atras da oficianaj que o reclamante dissera en-
tao que tinha ido la para os fundos porge os vira passar, t
do ido entao de encontro a eles; que o ~clamante disse que

nao estava dormindoj que o depoente nao chegou a esplicar o

fato de nao ter se apresentado laogo da chegada porque se cn
contrata fechado pelo reclamane uma vez que dito engenheiro
nao quiz explicagaoes; que o s fatoa ocorrsram por volta das
tres horas; que existe luz na guarita mas na ocasiao a mesma
estava apagadaj; que eé costume os vigias manterem as luzes d
guarita apagadaj gue antes de o reclamante ser encontrado o

mesmo f i procurado ate mesmo dentro dos caminhoes; que atra
da oficina estaao localizadas as méuinas avariadas deo recla
madas; que quando o engenhéiro chegou aquehé poucos mintos que
0 reclamente se havia afastado ; que naquela noite ninguem se
encontrava na oficinaj que na ofician' as luzes estavam ace-
sasj que quem val da guarita para os fundos enxerga a oficin;,
memso o sue interiiro; que de longe nao ¥iu o reclamnte 1a -
dentro; que a oficina & absrta na parte da rente tendo uma p

T4 Y 4
porta que da para os fundos, ja
de; n da mals disse nem lhe f-i

42294542;4? ;;ﬁﬂzééb c%?i?%”94¢;;

la. TS 2MUNHA

O reclamante disse nao ter mals testmmunsha, passando a Junta
Sl wMUNHA DA RECLA

’ .
MADA: Demetrio Costa, Bras., casado, 34 anos, m torista, res

a ouvir as testemunhas da reclam dae lae. To

na Vila Sento Antdnio, Casa,n® 40, nestas Aos costumes disse,
nada. Prestou compromissoe. PR que traialhed para a reclamada
ha % anos mais ou menso conmhecendo o reclamante; qgue no dia

secuilnte aso fatos, o reclamante e o outro vigia e encontra

vam no estabelecimento, quando em onversa com o depoente dis
seram que haviam sido despedidos porque haviam sido encontra
dos dormindoj; que tanto o reclamsnte como seu colega confes-

]

saram a0 declarante que realmente =2sta-am dormindo e nao virak

Ref. 129 - 50.000 fls. - 7/66 - oTOMIT
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o engenheiro chegarj; que o declararte se encorntrava no es-
3 2 1 4 . L

critorig por motivos de servigoj que tambem viu gquando O re

clamante e seu colega tambem admitiam a falta na presenga do

chefe de Pessoal, ora represen tante da reclamadaj que na noj

. . ’
te anterior houve servico ate as 2

avam presentes outros empregad

I
ta
disse nem lhe foi perguntado.

szZQﬁhﬁsz;zZ>*2%2;5é%

12 TEST SMUNHA DA RECLAMADA

2aTESTEMUNHA DA RECLAMADA: Nodir Ribeiro, bras.
anos, auxiliar de escritorio, res. na rua Joao
872, nestp.fos costumes disse nada. Prestou comprom

K N
que trabalha para a reclamada ha 4 anos,

de auxiliar de escritorioj; que no dia seguirie aes fatos, ©

4
proprio reclama

s I e
, ja que fora encontrado dormindoj; que

i
nte comp eceu a0 escritorio, perguntando com
ficaria sua situagao

S

o0 reclamante con a na ocasiao que realmente estivera do:

-
=]

SIS

m W

mindo quendo dachegada do engenheiroj; que na ocasiao estavam

e
- ’ - ~
prosentes os uutros empregaedos do escritorio nao se encontra

(=)
’ ~ - & 13 » -~ ~ry o .
digo nao se recordantdo se Demetrio estava ou nao presente 3

’ .
que quando da manifesta s0 4O pProprio

a folta, o engenheiro ainda nao h

se , nem lhe f>i perguntado. Se

3a. ToSTEMUNHA DA RiCLAMADA: Aldo Fernando de Souza, brase,
- . - T2 i - &

solteiro, 18 a os, auxiliar de esscritorio, res. na Timbauva,

nestee. Aos cosntumes disse nada. Prestou compromissoe P

N

que traba’a pera a reclamada desde dezembro p.pej que s ube

s
(€]
o]

e

por terceiros que o reclamante foi despedido por que fo

contrado dormindo em servigoj; que tug

dizer. Nada mais disse nem lhe foi
i

val assinadoe.

As partes disseram nso haver mal:s provas a fazer pelo que
foi encerrada a intru ao. Com a palava as rtes para as ra

’
ue a uncl

zoes finais, o reclamnte por seu procruador disse qu
test munha ocular dos fatos prova nao ter o reclamnte cometi

do a falta alegada na contestatacao, motivo por que deve a

’ o} 1 Lo ! ( =
rot Gl b nElgoaer julgoda totalmente procedente. Com 2 recla-
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a reclamada para o mesmo fim por seu procurador foi dito que
2 tmica testemunha do reclam:nte participou dosfatos e deve
ter interesse no desfecho do litigio motivo por que, plena -
mente provada a falta grave; deve ser a reclam toria julgada]
improcedente, ressalvados os itens postos a disposiggo do re-
clamante. Renovada a conciliaégo, foi rejeitada. O reclamante
recebeu as,improténcias postas a sua disposicao e deu quitacs
sobre salarios, salrio-familia e feris vencidas, sem prejuizo
de continusr os demais itense A segulr pas ou o Sr. Julz a -
propor aso senhores vggais a solugéo do litigio e tendo ambos
votado, foi proferida a seguin e decisao.

VISTOS, etCcese

Median = petiggo de fls. 2, e devkdamente assisH
tido de procurador, ADAC FRLITAS DOS SAN 0S,reclama contra -
EONSTRUTCORASULTEPA S/A, OleltéeﬁdW Téceber 5(1”4103, aviso

prévio, rériss simples e prOrorc1'na15 e 130 sal’rio Propor-
cional, aleganod ter sido demitido sem:justa causa e nao ter
recebeido aquelés direitose

Contestando, a reclamada disse que o reclamante
foi demitidd porque como v1g1a, el emcnntrado dormindo no =
servigo. Colocou a disposi a0 do mesmo 0s sdl ‘ios, 0 sal ”L

familia e Térias vencidas, tbndo o r eclamante recebeio a i
ortancia correspondente e d&ado quitag§o sobre a queles itfeng

0 reclamante prestou @gpoimento pessoal e for
uvidas 4 testemunhas, uma por ele aprosentada e tres indica-
das pela reclamada.

incerrada a imtru So, asp-rtes aduziram razoes
fianis e as propostas conciliatorias, feitas nosuomentos pro
cessuais devidos, nao vingarame

TUDO VISTO, EXAMINADO = POND-RADO:

Tendo o reclam-nte recebeio a importﬁncia posta
"a sua diépsosicao resta aproclar-se a ocorrencia Ou nao de
falta capaz de justificar a despedida. A reclamade diz que O

o
i

reclamante i depsidido por que diz ter encontrado O recla-

mante dormindo. O rec.amante nega esta fato em audicncia e

traz uma testemunha como prova de suas alecacoes., Todavia ,

appessona trazida pelo reclamante nao pode a rigor ser con-
0

)

sidrada como test-munha, tan» que @sspedla fora pelo mesmo
motiva e na mesma ocasiao. Referida testemunaha era o outro
vigia e suas declarac -0es, apesar de sua boa vontada, checam
a se tornar provas circuncial contra o préprlo reclamantee.

£

Zsta mesam test munha e comparnheira dos fatos reconhece a

a

ke

resentarcao tardia, da.do como motivos fatos que se acon-

teceram, ainda assim depoes contra ela e o reclamante, Mas,
Ref. 129 - 50.000 fls. - 7/66 - oTOMIT .
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a alegada prisao dentro da guarita nadamais e que fato novol
tentando justificar deatendimento de suas obrigcees. A his-
toria contada Uela testemunha do reclamsnte ainda o da como
encontrado atras da of iciana, em lugar escuro e muito depois
da chegada do engenheiro, do Qlop 2do arrombamento da guarital
e da procura, com lanterna abe, do reclamante.

Mas, a confissao tanto do reclamants como de sua
test munha, de que realmente se encontravam dormiddo, justi’
ficou na ocasido sua despedida. & no momnento da despedida
que as porte tém a convicgho daexistsncia ou nao de motivos |
para a rescisao. & isto esta plenamsnte provadoe. As diias pri
meiras testemunhas da reclamada provam a c nfissao doé recla
nante na ocasiao da despedida, conssquentemente no momento
certo. A negativa posterior nadamais e  do que va tentativa
de destruir ocorréncias por éle mesmo admitida na ocasiso da
resciao. Diz-e vac tentativa porque sBmente‘orova robugta
que confessaram sob coagao é/que anularia a atitude tomsda
pela empregaorda, uma vez auu na ocasia0 aguedes atos tiverah
plena amparao legale

IsT0 POSTO

Considerando que o reclam'nte era igla oturna;

Consid rando que a sua testeomunha tam! °m o éra
e amgos roram demitidos pelos mesmso fatosy

Considrando que mesmo interessada no litigio , a-
quela test munha trouxe ao processo leementog cirtunstanciai
e corroboradores das alegacaoe e ng*as da réCTameda;

Consi derando que a confissao dafalta feita pro
ocasiao de dsspedida torna legal o ato daempregadora des que
nao provab nem alegado ato coator;

Considerando que em confessando por ocasiao da ded
pedida a prética def,lta grave o emprogado da a sua emprega=-
dora ampara legal a sua atitude em despedindo=-0;

Considerando que as duas primeiras testomunhas da
reclamsta provam esta confissao de faltaj

Considerando que o salérios, 0 salrio-familai e
as Tarias foram quitados em audisncia;

Considerando finalamente as razoes acima expostas
E TUDO MAIS que dos autos consta,

RESOLYV
s a JCJ de Vontenegro, por unanimidade
de votos julgag imfirocedente a presente

rec lamatorla a fim de absolver a recla-

mada do padido @é®bo na inicial e conde-

Ref. 129 - 50.000 fls. - 7/66 - oTOMIT
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ficando cientes as
esta ata que val

iOo EMPR DGAODWVS SUBSTO.

ATNAN TR A C C O C
ADﬁ, f ,[”» A .lJ',. W o AINLU p

Bﬁi/gfélo PETRY

BERTRAM ROCUE LEDUR
CHEFE DA SECRETARIA S5UBSTO,

Ref. 129 - 50.000 fls. - 7/66 - oTOMIT

lam’:’l’dftﬁ nas custas proces
cr 33421,

suals de

calculados s%bre os valores

espdida injusta

udlenc1a, dela
{r, foi lavrada




¢
P

CERTIFICO, fque. o C';‘T.:‘.OF-E
DARCI ROQUE CORREA LINCK ‘

BERTRAM ROQUE LEDUR

JUNTADA

do atestado de po-

Faco juntada

breza que segue.

Em.l5 de_ Janeirode 1971 _

/ggé%bm
BERTRAM ROQUE LEDUR
CHEFE DA SECRETARTIA SUBSTO.

S el ety Subeto.—f




J.C. ). de Monic ::;g'*

PmtocoloN°57
Ilmo. Sr. oliciz Montenegrd Em»NI 7 I?ﬁ

am facs da prova teste.
N

que as decizrzcius 46 requerente

rdadeiras.

lcntenegre, 15 de joneire de 1971

f¢ ¥ \M &Q O&Q&LN j&w&m
DILGO DE \*mUJJ""?"‘ ) g4, Ralics

Ir“r Resp.p/ /Txpediente

Adao Freitas dos Santos, abaixo assina-

23, ’

i Q"' do, , brasileiro, casado, operario, com 23 anos de idade, (nas-
gg cido em 16 de marco Je 1.947), filho de Joao dos Sanots e de Ma
&‘ ria Candida Freitas dos Santos, ambos residentes no municfpio -
! de Triumfo, & o -requerente em Vendinha, neste Municfpio, para -
) ‘ fins de direito, solicita, respeipsamente a Va., Sria. se digne
.“‘ fornecer-lhe atestadn 'de pobreza, conforme & declarado pelas du

as tPotemunhas idoneas abaixo.
POL(CIA "

¢ DELEGAC.ZM;?&_ Termos em gue
"n‘-., MONT?}NE/‘C)QO o P. E. Deferimento
’ tocoio N’ T '
R . “h:?i Fﬁk&quQ‘l i 7 lOﬂtf‘ﬂPC_;I‘O, 15 de janeiro 1971
Y /[% : o i :E!

ramos, .sob as penas da lei, que o requerente supra Adao =
’

A . f .
Freitas dos Santos, residente em Vendinha, neste Municiplo, & -

o~ - . o A
de condicao pobre, sendo exatas as demais afirmacgoes neste cons

tantes.

| e o |
‘M rs\ lx FMS !

Ti’%a a.lho Lt
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C RS I PFINO que a r. sentenca de fls.
transitou em julgado, temlo o reclamante pedido verbalmente ,
nesta Secretaria a dispensa dag-cuastas e para tanto a juntada
de atestado de pobreza. ’

DOU FE.

MONTENEGRO, 26 de janeiro

BERTRAM ROQUE LEDUR
CHEFE DA SECRETARIA SUBS%R.

¢ =

CONCLUSAD B

Nesta data. faco s conclu L
ek { 0 ]
§ 45w s - ak

ND" (J\.Exiu 8

BERTRAM ROQUE LEDUR
CHEFE DA SECRETARIA SUBSTO,

Eé%TRAh RCQUL LEDIR




