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: EGLNLUT DE SOLAN
A v Proiesets Selisaiei

CLAIR DE BRITO, abaixo assinada, brasileira, solteira, com 19 anos

de idade, comerciaria, residente nesta cidade - R
rua Arthur Renner n? 91, propoe a presente r@cTamaborla contra a -
firma CASA CARIOCA de Elav an Othman, estabelecido a rua Ramiro Bar
celos n2 1,850, nesta Cldad@, nelos qegu1ntes fundamentos:

1) - Que sua remuneracao era mensal;

2) - Que iniciou o contrato de trabalho (verbal) em 24/02/1969, con
' forme comprovam as testemunhas arroladas abaixo;

3) - Que foi deSDDHLDa em data de 13/11/1969

4) - Que percebeu, “titulo de salarlos, as importancias seguintes

De 24/02/69 a 24/06/60 ... NB 50,00 mensais;
De 24/06/69 a 24/07/69 ... N& 60,00 mensais;

De 24/07/69 a 13/11/69 ... N& 70,00 mensais;

5) - Gue, ameacada com ser desoedlda, assinou sempre recibos nP?a
totalidade do salario minimo;

6) - Que, guando solicitava a reqularizacao do salarwo, era sempre

am@arada de despedida, motivo por que se sujeitou, tendo em -
vista ainda a situagao de absoluta necessidade de tmabalhar
7) - ]ue 0 empregador nunca assimou sua Carteira Profis sional,pois
fora por ele avisada de que, se exigisse a reou1arlzarao se-
ria despedida, fato que alias se confirmou em 13 do corrente;

8) - Que este empregador costuma agir dessa maneira, conforme po-
dem testemunhap as pessoas aba1xo indicadas; ,
9) - Que a despedida da pptlclonarla foi motivada unica e exclusi-

vamente pela apresentagao da Carteira Profissional por parte
desta, conforme pode comprovar a testemunha n2 1

|‘. 10) - Que a testemunha n2 3 presenciou o ato de assinatura de um sa
lario m{nlmo e receber somente a importancia de NG 50,00 pe-
los salarios do més de maio

11)- Que igyalmente a testemumha n? 2 presenciou a assinatura de -

um salarlo minimo e receber somente a 1mnortan01a de N 70,00
pelos sa1arlos do mes de outubro

ANTE 0O EXPOSTO, reclama a satisfadao do sequinte:

- Diferenca salarial: N& 67,80 de 24/02 a 30/04/69 ....... 149,00
NEE 91,60 de 12/05 a 24/06/69 ....... 165,00
N& 81,60 de 24/06 a 24/07/69 ....... 81,60
NE& 21,60 de 24/07 a 13/11/69 ....... 246,00

- Sala r1o de 13 dias na basp BM QUE PAGAVE ssassersesanns . 30,40
- Um més de aviso DTBVIO euennnnn Sttt . 141,60
- 13¢ salarlo, proporcional a 9 MESES sevivesrnnvsncnnans . - 106,30
- Fundo de Garantia (nao depositado no Banco) .eeeeee... co 106510
Total T'8C 1 ama do seeeeeenennnanoanenns ... 1,026,00

Assim sendo, solicita a reclamante, respeitosamente, a Va., Excia.,
seja compelida a reclamada, ao seguinte:

segue No VEerso ..

Nt B




Continuacao do anverso ...

seja compelida a reclamada, ao sequinte:

1) - Efetuar o pagamento daquelas obriqaﬁnps, mais cus-—
tas, honorarios e eventuais dpqnesa tudo na for-
ma da 1ei; :

2) - Proceder a renu1ar17arao da Cartplra Profissional,
apontando a data de entrada e salda,

- ’ .
3) - Ouvir, se necessario, O depoimento das testemunhas
abaixo, que comparecera 20 a ﬂudlonvla indenendente-
mente de ﬂDtTflcaP“O,

4) - Sglicita tambem a reclamante, a COHCGSS?O da Assis
tencia Judlclarla/ visto ser de condicao pobre, co
mo comprova com o anexo Atestado, indicando para -
seu advogado. o°Dr. Paulo Alfredo Petry, profissio-
‘nal residenie nesta Cidade, que adiante manifesta
sua concordancia a indicagao.

Testemunhas: 12 - Maria Luiza Schu

T Rua Arthur .Renner, 52

4 -
28 =~ \anesia Dalmas
o Rua Buarque Macedo - Esg. Arthum Renner .

78 ~ Tania Maria Ul eira
CaD1t?D Forr 1rio - ao lado do INPS

Em tempo: A razao Social da firma reclamada 62
Mahmud Othman - Elayan AbuzahrYeh
Casa Carioca - Ramiro Barcelos, "1.850 - Montenegro

Termos em que
P. Deferimento

“dnteneoro, 14 de novembro de 1,569

Mg lei%m

Clair Brito

éim&la /&Qé‘éﬁ
Inscr. OAB 1,40
CERTIDAO

Certitico que ol couunude o déaJ? ce A1 de 19&

horas para § realizagic ca auo‘iénci}a;z cue, gesta ,data, Ol
... ﬂ;“MMW. /624{ZazZ4uzéz P’
/621.0L494¢%<21222Q2 Ll fr. caee {?Q{i 2 C§742;k4”

p‘dl‘a ciéncla da designacéo.

O riferido & verdade e dou fé, ' M é
: hAontenegro.,;Z ?%e / de 19
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ILMO. SR. DELEGADO na poLfcria oE MONTENEGRO
AVEESTADO
ATESTO, em face da prova teste

“unnal que as declaragdes do requerent:
o verdadeiras.

'W{)

CLAIR DE BRITO, abaixo assinadL e assis-

tida por seu pai Joao Antonio de Brito, brasileira, solteira, -

comerciaria, com 19 anos de idade (nascida a 19/09/1.950), filha
de Joao Antonio de Brito e de Maria Veleda de Brito, todos re-
sidentes nesta Cidade a rua Arthur Renner n? 91, para fins de =
direito, solicita, réspeitésamente, a Va. Sria. se digne forne-

cer—lhp afestado de pobreza, conforme e declarado pelas duas -

°

testemunhas 1don9as abaixo,-

~
Termos em que

P, Deferimento

DECEGACIA BE F’C)UCEK ) Montenegro, 14 de novembro de 1.969
! =2 B E s i
| MONTENE @ RO E&
l Protovele N* 441 F . Oux, . CXQ %MTW
‘ Livio - Im Folha 63 } Clair Brito
“jwmgz,

G4

}ﬂﬂ.Jﬁugf%nmu;AQ Lol o
Joao

Antonio de Brito

Declaramos, sob as pepas da lei, que a requerente supra Clair -

’ .o~
cidade, e de condigao pobre, sendo e-

de Brito, residente na

esta constantes.-

Ly b %%7%4,

Antonio Sady Sehn
.. Rua 0lavo Bilac n2 1.864

xatas as demais afirmaco

Albano Engelmann
Rua Capitao Cruz nO{




CERTIDLKO
o CERTIFICO, que nesta data fol entregue
pelo Sr. Oficial de Justiga, desta Junta a notifi

cacio que segue, fls. n® 4%, Dou Fe.

MONTENEGRO, 17 de novembro de 1.969.
—

/4
AL
MAURICIO FORTES

Chefe da Secretaria, Substituto



JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

Proe.978/69 NOTIFICACAO

Pela presente, fica V. S% notificado a comparecer perante esta ... Junta de
Conciliacao e Julgamento de MONTE\TEGRO .............................................................. e na rua
Dr‘Flsres’ ..... esqs Fo Ferrari ; N%i .................. , no dia ... vinte e quatro
(21} ) do més de ... novembm .................. ......... , as treze ..... e trinta ........ (13 ’30), horas,

a fim de participar da audiéncia de instrucdo e julgamento do processo acima referido.

Anexo: eopla da inicial. i

Devera V. S* comparecer, independentemente de seus representantes, apresentando

as provas necessrias: documentos ou testemunhas, estas no maximo em nimero de trés (3).

Penalidades aplicadas pela falta de comparecimento das partes:
Ao reclamante — serd arquivado o processo;

Ao reclamado — sera julgado a revelia e aplicada a pena de confissdo quanto & matéria de fato.

Montenegro 17 . ae mOVembro de 169

.......................................................................................... Jeesrrnsssniarpasn

//“///’;57/6;(//420041, e é/

// Z /Wd% C Miurieio Fortes

Chefe da Seecretaria

Ref. 124 - 32.000 - 1/69 - CPCSA

soy/f 9



C E RT. I :B2A:0

. CERTTFICO, e dou fé, gue em cumprimento
a notificagao, retro, estive no dia de hoje, no
horario das 15,00 horas, a Rua Ramiro Barcellos,
ne 1850, sendo af, notifiquei a Casa Carioca, na
pessoa de seu Socio, SR. MAHMUD OTHMAN, tendo o
mesmo assinado a Contra-Fé, bem como; recebeu o

Termo de Reclumacao.
MONTENEGRO, 17 de novembro de 1.969.

il 2

Armando de Lima Dutra
\ SRy

————— —

Oficial de Justiga



FODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

; l JU VTA DE GO\CILIACAO E JULGAMENTO
PROCESS O Ne 9§8/69.

Aos vinte e gquatro dias do més de  novembro do ano de
mil novecentos e sessenta e nove, as 13930  horas, estan
do aberta a audiéncia da Junta de Conciliag2o e Julgamento
de'MONTENEGRO, na presenca do Exmo. 3r, Juiz do Trabalho ,
DR. CARLOS EDMUNDO BLAUTH e dos Senhores Vogais, RUDA HAUS
CHEIL FONSECA, dos empregadores e PAULO MORAES GUEDES, dos
empregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho FRESI
DENIE , apregoados os litigantes: CLAIR DE BRITO, reclaman-
te e CASA CARIOCA, reclamada, para apreciacao do processo /
em gue a primeira reclamda segunda: DIFERENGA SALARIAL, SA
LARIO,AVISO PREVIO,132 SALARIO PROFPORICIDONAL E FGTS, tudo
no valor de NCr$n1.026,00. Presentes as p@rtes, a reclamada
na pessoa de seu sécio, sre Mahmud Othman, acompanhado de
seu procurador, dr, Claudio Pedro Endres, que juntou procura
cao, e a reclamante assistida pelo sr. A. J.,dr. Paulo Alfre
do Petry, momeado, tendo em vista o requerirento formulado /
pela reclamante, com base no atestado de pobrezas Com a pala
vra o0 dr. procurador da reclamada para contestar disse que
improcedia quase que totalmente a reclamatoria uma wz Que
como o direito da reclsmante resta unicamente o 139 salario
proporcional, uma vez que 2 mesma nao fol despedida, tendo
simplesmente abandonado a emprésa. Contesta as datas dez ad--
missao e demissa0, uma vez gue a reclamante foi admitida em
1¢ de marg¢o de 69, conforme faz prova o contrato que apresen
ta, e se afastado mo dia 31 de outupro. Que a reclamante sem
pre percebeu o salario minimo legal, conforme prova com Os
recibos inclusos. Esclarece que um poss{vel pagamento em eg-
pécie e inferior ao minimo deveria ser considerado, tendo em
vista descontos por fornecimonto de mercadorias. Pedla ain-
da a compensagao de um debito da reclanante para com a re--
clamada, no valor dz I{, 84,00, conforme documento por ela /
mesma lavrado. A CePe nao foi assinada porque a reclamante ’
apesar dos insistentes pedidos da reclatada, jamais a ppresen
tou. Disse ainda que a reclamants nao era optante, pslo que
nao foram recolhidas as obrigacoes do F.G.T.Se Proposta a

conciliagao, foi rejeitada. Aberta a instugao. DEPOIMENTO PiS|
SOAL DA RECLAVANTE: Que sao suas as assinaturas constantes /

nos recibos de salérios, tendo, entretanto, assinado-os todos
no mes passado sob ameaga de despedidaj; que jamais recebeu sg
lario-minino integral; que o levantamento sobre retiradas por
conta foi feito peld pr5pria declarante e reflete a verdade;
que no dia 13 do corrente mes apresentou sua C.P. e disse que

ﬁ@O mals assinaria recibos em branco, tendo entao o reclamado

\mr 99 — 20.000— GRAFIPEL SRS Seszp eses s



FODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

lhe dito que nao precisava mais voltar a tarde, pelo que a.
declarante se consideppu dzspedida; que recebeu sua Ce.Pe 1O
dia 7 de novembro. Nada mais disse nem lhe fol perguntado. DZ
POIMENTO PESSOAL DO RECLAMADO: Indagado,respondeu: que o con-
trato de trabalho foi lavrado na Associagao Comercial e firma
do pela reclamante no préprio dia 12 de marg¢oj; que o contrato

foi feito pelo prazo de oito meses, tendo a reclamante se a-
fastado normalmente; que a reclamante jamais apresentou  sua
C.P. para assinatura; que a reclamante nao trabalhou depois /
de 31 de outubroj; que a reclamante sempre percebeu o sa lario

! . A% 3
minimo; que nao recolheu o fundo de garantia por falta da
Cartkira da reclamante. Nada mais disse. Passou a Junte a

ouvir o depoimento das testemurhas da reclgmante:

l2 Testemunha
VANESIA TEREZINHA DAIMAS, brasileira, solteira, com 21 anos,
professora, residente % rua Buarque de Macedo, n? 612, nesta

cidadees Desimpedida e compromissada. Perguntada, respondeu :
que conhece as partes, jamais tendo trabalhada para a reclama
da; que sabe que a reclamante trabslhava para a reclamada de
fevereiro ate umas duas semanas atrés; que presenciou o paga-
mento salarial de outubro, podendo informar que na ocasiao a
reclamante recebeu ) 70,00 em dinheiroj que nao sabe se hou-
ve qualquer desconto por retiradas de marcadoriasj; que sabe
por ouvir dizer da prépria reclamante que a mesma fol despedl
‘da por ter apresentado Ce.Pe; que nao esteve presente guando a
reclamante foi contratadaj; que nos primeiros dias do corrente
meés, passando pela reclamada, via a reclamante prestando ser-
vigosy que quahdo 1nformou que a reclémante, em outubro rece-
c 3 ™ez com base nas declaragoes /

Jamsa ¥ Dediman

2§ Testemunha
com 18 anos de idade, residente a rua Capitéo Porfirio, numef

ro 27. Desiupedida e compromissadas Perguntada, respondeusque
conhece as partes, jamals tendo trabalhado para a reclamada;

que sabe que a reclamante trabalhou para a reclamada de feve
reiro do corrente ano ate umas duas semanas atras; que sabe

por ouvir dizer da Drépria reclamante gue a mesma foi despe-
dida por ter apresentado C.Pe; que em maio prox1mo passado eg
teve presente por ocasiap do pagamento salarial, quando a re

"TEEEREERXNEEER

Kef. 129 — 20.000 — GRAFIPEL



| dencia foi reinguirido o reclamado, afi: de informar qual a

FODER JUDICIARIO
7y, JUSTICA DO TRABALHO
§>ew’JUNTAlHECONCHJAgAO]BJULGAMENTO
clamante recebeu apenas Ni; 50,003 que presenciou o pagamento

| ~ o e
e a conferencia do dinheiro; que em fins de outubro ou princl
pios de novembro a reclamante disse a declarante que o recla-
mado lhe dissera que se apresentasse a C.P., seria despedida ;
que sabe com certeza que a reclamante fol admitida em feverei

ro por associar a sua admissao com as festas carnavalescas

7

#T1y de mailo a reclamante nada protes-
ez ad hora mais tarde sc lamentase
e nen 1@ foi perguntado.

1
Tuiz Pregident

A reclamante dissehao ter mais testemunhas, passando a Junta
a ouvir as testemunhas da reclamadas
12 Testemunha

TAUFIC ISMAIL MASOUD, jordanes, com permanencia legal no pais,
casado, com 49 anos de idade, comerciante, residente a rua Ra
miro Barcelos, n? 2532. Aos costumes disse nada. Prestou com
promisso. Inquirido,'responaeu: gue presenciou a assinatura /
do contrato de trapalho, ocorrido em 12 de marco de 1.969;que
o contrato estava devidamente preenchidoj; que presenciou tam=-
bem quando no dia 12 do é@rr@nte mes a reclamante, apos Tazer
retiradas por conta, se afastou para nao mais voltar;que tam-
bem presenciou quando o reclamado pedia a reclamante a apre=-
sentagao da C.Pej que no dia da saida espontanea a meclamante
trabslhou até por volta das 18,30 hams; que as retiradas fei-
ho foram feitas por conta dos sala

novembro, mas a reclamante nao
em lhe fol perguntado.

temunha | ,

Tester
seram nao haver mais provas a fazer., Pela Presi-

12

As partes d

pessoa que preencheu o contrato de traballho incluso aos autos
tendo o mesmo respondido que foi o empregado da Associaggo Co-
mercial de nome Jaime, pelo que fol suspensa a presente audi@a
cia, a fim de que fosse ouvida essa testemunha referida. Foi
7, as 13,40 ho-
A

,,.A - # . = B )
designada nova audlencia para O proximo adla 2

ras, ficando cientes as icada aque-

la testemunha. Para cons ata, que val

devidame gle assinadae

o :
FRANCISCO =50 VOGAL DHS EMPREGADO

OMEFE DA 5F

‘



CERTIDAO _
CERTIFICO ques.foi Jjuntado em -

JAudiéncis aos autos, 08 AQCURSHHR SrihSmr
£ls.. .8 4 .19., que seg

%W
DOV FE. Montenegro, 24411.69




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO {

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

TERMO DE COMPROMISSO

’ fle

inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil, Secgdo ... L 77 ;

554

" Closl, e

legal de exercer, de acérdo com a lei, a funcdo de Assistente Judicidrio de ..~ T T T UL

mfb .., para funcionar na reclamagdo em que o mesmo propds conira

outorgando ao referido profissional todos os poderes gerais contidos na clausula “ad-juditia” e mais
os especiais para receber e dar quitagdo. E por fer o referido advogado assumido o compromisso de
bem e fielmente desempenhar os deveres de seu cargo, na forma e sob as penas da lei, foi lavrado

&ste Térmo, que vai devidamente assinado pelo Sr. Juiz do Trabalho, Assistente Judicidrio e por mim,

Chefe da Secretaria.

Chefe da Sec;;w D
- &8 LUl

BOREES LR Dy

Ref. 133 -
Rotermund S. A. - 3.000 fls. - 7/67 - 83.321
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PROCURAGAO

Por este instrumento particular de précu@g
gao MAHMUD OTHMAN - ELIAYAN ABUZAHRYEH, jogdanéz, solteiro, maior, comere
ciante, residente ¢ domiciliado nsta ciade de Montenegro -e¢-e=-e=-e-

meia e constitue seu bastante procurado o Dri CLAUDIO PPDPO FNI a .//////
bra51le1ro, casado, advogadoy, com escrltOrlos profissionais na cid »

de de Montenegro, a rua Ramiro Barcelos n? 1823, fone 173, para ¢ o

fim especial de promovex' a contestagao de uma reclamatoria trabalhista

na J.C.e Julgamento s podendo para tanto usay de todos os poder .

res contidos na clausula aﬁ-judicia, desistir, transigir, firmar fﬁ;

mos e compromisSos, acordar, discordar, concofdar, dar e receber i

tagao, desistir, @esistir de prazos, receber citaqaes, bem como, s

tabelecer, com ou sem reserva da poderes.

”'Biic?ntenegro, 3 > c&/ e 2/ e s & ‘/’

A it

mr/tz ,w* Ty o

2§ C Verges [

i L E '
v 2 rTame A
: B —— b3

SRR

v -



CONTRATO DE TRABALHO /714
4 MAHMUD OTHMAN ELAYAN ABUZAHRYECH
Efilve B 00m0n . 1. i T et e TR R R R i B
: ; RAMIRO BARCELOS

estabelecida nesta cidade a Rua ...... ....coiiiiiiiiiiiiieinernnennennnns
...................... | 1850 . com negécio de C(MERCIO DE CONFECGOES
E TECIDOS 4G CLAIR: DE BRITO

ok BRASTRBTRA - o+ 1 2 T IAtooRTsek e L
de nacionalidade .................. Profissio .. e s Teai sl . Ba S a0 s i
residente RUA ARTUR ENER n@ 91, . Cart. Profissional ............
o7 P A , ficou estabelecido um Contrato de Trabalho, dentro das se:
guintes condigdes:

I

O segundo contratante é contratado para os servicos de Balconista

...... =NCr$=11T,60- ...... e percebendo o ordenado de
‘Zr$ - NCr$—14l,60-’ por O T P M e durant; a vigéncia do
presente instrumento.
Il
oito mesges
O prazo de duracdo do presente contrato €é por .................... a

contar da data da assinatura do mesmo, e terminando exatamente no mesmo di2

do més correspondente.

11

Caso, antes de terminar o prazo de duracdo, ambas as partes estiverem

de acérdo, poderdo rescindir o presente instrumento, dando, entre si, quitacéo.
v

‘ Findo o prazo estipulado, ambas as partes dardo como rescindido o pre-
sente contrato e, independente de aviso ou notificacio, poderdo ou néo, de livre

vontade, fazer novo acérdo de trabalho.

E, por estarem assim, de acordo, firmam o presente instrumento em duas

vias de igual tedr e férma, na presenca das testemunhas abaixo, a tudo presentes.

Montenegro, Ol

margo

ALFA - F. 2-2021
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RECIBO

SO T U | U T Uy |y |

NCr$~-117 , 60

.
Recebi éa Tirme MAHMUD OTHMAN ELAYAN ABUZAHRYECH a im-

portancia de Nor$-117,60~- (Cento e desessete cruzeiros novos e ses

senta centavos) referen e ao ordenadodomds de margo de=-
1.969, -

v

B, vara maior clarezafirmo o presente recibo.

Montenegro, 30 de margode 1,969

@éa(ncuﬁ?wa

CLAIR DEBRIT O



//&

RECIBO

=TERTTERETsS e -

Ner$-117, 60-

Recebi da firms MAHMUD OTHMAN EiAYAN ABUZAHRYECH a im-
portancia de Nr$-117,60- (Cento e desessete cruzeiros novos e seg
senta centavos) referente ao ordenadodomés de abril de-
1.969.

E, para maior clarezafirmo o presente recibo.

Montenegro, 30 de abril de 1,969

7y oD f
/;11 { (l/l /\‘,‘,} (L M-

/ CLAIR DEBRITO
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RECIBO

=izt iz

Ner$-141, 60~

Recebi a importancia de N(r$-141,60- (Cento e quarenta e
hum cruzeiros novos e sessenta centavos) da firma MAHMUD OTHMAN -
ELAYANABUZAHRYERH , referente ao pagamento do ordenado do meés de -

maio de 1.969, .
E, para maior clareza firmo. presente recibo.

Montenegro, 30 de maio de 1,969

/B
i (/'.'f/L 1 [.’4 /g."’bk Z‘.—
/ CLAIR DE BRITO




RECIBO

o W b 1 e M o M e

Ner$-141, 60~

Recebi n importancia de Ir§-141,60- (Cento e quarenta
hun eruzeiros novos e sessenta centavos) da firma VAHMUD OTIMAN
ELAVANABUZAHRYREH , vefersnte ao pagamento do ordenado do mes de

junho de 1.969, *
E, para maior clareza firmo presente recibo.

leontensgro, 30 de junho de 1.969

AW =

/ CLAIR DE BRIT

A4

D



RECIBRBO

migp ity Mgy ey

Ner$-141, 60~

Recebi a Mportancis de Nor8~-141,60- (Cento e quarenia e

num ervzeires rnoves o cessents cendaves) da Tirme MAHEUD OTHMAN -

ELAYAFABUZANEYZE! , refarente a0 rao2mente Ao c»denado Go mes de -
julho - de 109696

E, para naior clareza firmo presente recibo.

Hountensgro, 30 de julhode 1,969

één ol Rl
CLAIR DE 2BRITO
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RECIBC

=" ePeMets
Mrd-141,60-

Eecebi s importincis de W8-14) .60= (Cento e guaronts e
rum eruzeiros neves e sessants cantaves) da firma MAHVUD CTHAAR -
SLAYANABUZAHRYReH , referente ao pagamento do ordemado do pées de -

¢ agosto de 1.96% .
E, para maior clareza firmo precente recito.

Hontemagicy 30 de agostode 1.969

B

CLAIR DE BRITO




TECTIBC

A T e L

Recebi a4 afirme (170 OTHMAWXTLA®AN APUZAHRYICH a imvore
tancias de WY$-141,f0~ (Cornt~ e susrsnta e hum eruzeircs noves e -
sescentacentavos) referente an peganentedc ordemado domés de se -

tembro de 1.969.

E, para maior claresa firmo opresente recibo.

Muatsnegro, 30 de setembrode 1,969

é}/‘;’u L ol T3y
f 01AIR DE 2RITO
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N8-141,60-

- i F

Recebi @ afirma MANMUD OPRMANKXILALAN ABUZAHRYICH a impore
tancia de Mr$~141,60- {Ucule o gusrenta e hum cruzeircs novos e =

- = £
seczentacentavos) roforon o oo puszzenscic wrdenado dcmes de ou-

tubro de 1.969.

E, para maior clareza firmo opresente reeibo.

Montenegro, 30 de outubro de 1,969

(///él} ol M”

CLAIR DE BRITO

e - e o a4 e —
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CERTIDAO

CERTIFICO que, nesta data, foi
felta e expedida a defda /mz/ Lo
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

Processo n? 978/69.

NOTIFICACAO N°

T ES T EMUNDNHA

Pela presente, fica nofificado JAYME DE SOUZA NOGUEIRA

perante esta__ .. Junta de Lonciliagdo e Julgamento, na ¥4 e = AULEGo9 Ewljulila Ma .
Fernando Ferrari . . as. 13940 horas do dio...27__de . RMOVembro
e L R B de '196____9__ ______ , & audiéncio relativa & reclamagdo apresentada por CLAIR
DE BRITOg=s=s cujo inteiro teor consta do processo

existente na Secretaria da aludida Junta.

aldo Francisco Borges Lucena

A5-\1\-69 ns 1510 We,

Ref. 125 - Tip. Standard - 20.000 fis. - 9/65



PODER JUDICIARIO W

JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

PROCESSO N.° 978/69

Aos vinte e sete dias do més de novembro do ano de mil
novecentos e sessenta e nove as 13 ko horas,
estando aberta a audiéncia da Junta de Conciliagdo e
Julgamento de Montenegro , na presenga do Exmo. Sr.
Juiz do Trabalho,  pp, C/RLOS EDMUNDO BLAUTH

e do Srs. Vogais, RUDA HAUSCHILD FONSECA , dos em-
pregadores, e PAULO MORAES GUEDES ., dos en-

pregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, Presidente

, apregoados os litigantes: CLAIR Dz BRITO, reclamante, e
CASA CARIOCA, reclamada, para continuagaoeda sudiéncia do =
dia 24 do corrente. Presentes as partes e seus procuradores.
En prosseguimento passou a Junta a ouvir a testemunha referi
day cujo depoimento fol determinado pela Presidencia.

JAIME DE S0UZA NOGU&IRA, brasileiro, solteiro, com 20 anos de
idade, tecnico em contabilidade, residente a rua Ramiro Barce
los, n? 2686, Aos costumes disse nada. Prestou compromisso .
Perguntado, respondeu: qus é empregado da -Associacao Comerci-
al desta cidade, conhecendo as partesj; que reconhece no docu-
mento de fls. 10 um contrato de trabalho preenchido pelo pré-
prio declarante; que este contrato de trabalho foi preenchi-
ins de outubro préximo;passado ou;princ{pio
e; que foi o prdprio reclamado quem apresen

do pelo mesmo em f
de novembro rluent
tou o documento impresso para o declarante a fim de que fosse
preenkhido; que todos os dados foram fornecidos pelo propiio

reclamadoj que quando lhe foi apresentado para preenchimento,
dito impresso nao tinha nenhum lancamento referente aog nome

das partes, nem qualquer outra condicao do contrato; que na
ocasiao o reclamado mandou datar referido contrato como  que
tendo sido elaborado em 12 de margo de 1969; que nao tem cer-
teza, mas nao se recorda de ter notado qualquer assinatura na
quele documentoj; que também na mesma ocasiao o reclanado man-
dou fazer os recibos dz fls. 11 a 18; que o reclamado mandou

que o reclamante, digo, declarante fizesse recibos com salari
os referentes as duas épocas do salario ﬂinimo, tendo o decla
rante usado de papel carbono para a elaboracao de cada tipo,
preenchedo depois o respectivo més; que o papel usado era da

lhe fol perguhtado.
Ref. 149 - Graf. LIDER Ltda. - 20.000 - 10/69

Testem a




FODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

cem qualquer outra prova fol encerrada a instrugao. Com a pa=

lavra o dr. procurador do reclamado, pelo mesmo foi dito que
renunciava aos poderes que lhe foram outorgados pelo reclama-
do, tendo em vista que foi levado a representé-lo no presente
processo mediante omissao do mesmo com refereéncia a todas as
relacOes e documentos juntados aos autos. 0 reclamado tomou
ciéncia da renﬁné&a,"continuando no feito sem procurador, Com
a palavra as partes para as razoes finais, a reclamante pelo
ste AT, disse que pedia a total procedéncia da reclamatdria ,
toda ela corroborada pelas provas dos autos. Com a palavra o
reclanado para o mesmo fim, pelo mesmo fol requerida a impro-
ced_encia do pedido. Renovada a proposta de conciliagho, foi
rejeitadas A seguir passou o sr. Julz Presidlente a propor aos
srs. Vogais a solugao do litigio e tendo ambos votado, foi /
proferida a seguinte decisao:
YIcLos, ELC

Mediante peticao de fls. 2 e 2 verso, Clair
de Brito reclama contra Casa Carioca, pleiteando receber dife
rencas salariais, salarios atrasados, aviso prévio, 139 sala
rio e Fundo de Garantia, alegando ter trabalhado para a mesia
de 2l de fevereiro até 13 de novembro do corrente ano, quand
foi despedida sem motivo, sem ter recebido aquéles direitos e
apés‘ter percebido salarios mensals inferiores ao minimo.

Em contestagao Mahmud Othamn, assistido por
procurador e na qualidade de socio da reclasada disse improce
der totalmente a reclamatéria, alegando ter havido abandono /
de emprégo, contestando as datas de admissao e demissao, impug
nando a alegagao de salarios inferiores ao minimo e pedindo a

inda fossem compensados adiantamentos no valor de I} 84,00
Disse ainda que a CP nao fora anotada porque jamais lhe fol g
presentadae

As partes prestaram depoimento pessoal e fo
ram ouvidas duas testemunhas apresentadas pela reclamante e

¥

uma pela reclamada.

Juntaran-se documentos e tendo a Presidenci
a entendido existirem reais duvidas quanto a época de preenchi
mento e assinatura do contrato de trabzlho e dos recibos sala-
|riais, foi determinadae a inquiricao da pessoa citada como autg
ra do preenchimento do contrato e dos recibos.

Em audidneia posterior foi ouvida a referidg
testemunha e sem outra prova fol encerrada a instrugaoe

As partes aduziram razoes finais e as propog
tas Gnciliatérias, feitas nos momentos processuais devidos,nag

ey S
lograram exito.
Ref. 129 — 20.000 — GRAFIPEL

i

22

O BLAUTH

tabalho-Presidente

Juiz do



FODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
0_QUE TUDO VISTO, EXAMINADO E PONDERADO
Diversos sao 0s aspectos a serem apreciados

no presente feitoe Varios sao os pedidos, divergindo as alega
goes da inicial e da contestagao. Essa divergéncia, como é b
vio, impoe uma apreciacao isolada de que cada item do pedidoe.

Afora essa a,reciagao,.miest, digo, mister
se faz, preliminarmenie, um esclare01men o referente a serieda
de das atitudes da empregadora Ja durante a v1genc1a 6o con-=-
trato, como tanben é seriedade de suas declaragoes enm juizo e
a seriedade de sua testemunha, "patricio para todas as causas
e efeitos",

Efetivamente, a testemunha arrolads pela re
clamada, como bom patrlclo que ¢ trouxe aose autos ums serie /
de inverdades, talvez numa fidelidade exagerada a seu comnpg--
nheiro, En ultima analize mentiras plenamente desmascaradas
posteriormente pela pessoa que preencheu o contrato e elqbo--
rou os recibos,

Desta forma, sem se falar nas conseqiiéncias
de um falso testemunhae, as declaragoes ducuelg testemunha g
nqda favorecen ao reclamado,y pelo contrario voltam a fixar
ja consagrada fidelidade existente entre ﬁpatrlcios", firman
do Ja fato puollco e notorio que em se tratando de negécios /
sao por demals unidos e interessados.

Ja quento ao aspecto dos atos e alegacoes /
da reclamada, procurando desvirtusr uma relagao de emprégo /
malfd feita desde o inicio por culpa da cmpregadora e desvirtu
ar uma demissao sem motivo que nao o de procurar furtar ao em
pregado o rocebimento de seus direitos plenamente amparados er
‘lei,Tamanha foi a intencao do reclemado de prejudicar os dire]
tos da reclamante que nao s0 a despediu sem motivo justo, mas
alnda assim mandou fazer um contrato de tralho com prazo fi-
X0, procurando desta forma, ainda, estabelecer uma extingcao /
normal do contrato de trabalhoe o afa de negar uma despedida
injusta o reclamado forjou, nao sO um abandono, mas t%gbém u-
ma suposta extingao normal de contrato a prazo certo. Mas ai
6 que o reclamado, na sua ansia de negar direito ao éﬁpregado
langou sua, digo, sObre suas declaracgoes uma suspeita que foi
facilmente provada pelas declaracoes da prépria pessoa que e-
laborou o contrato.

Lssa pessoa, referida como autora do preen-
chimento do contrato e dos recibos, veio, por determinacao da
Presidencia,prestar seu depoimento. & esse depoimento nada /
mais féz do que provar a fraude da reclamadas. O contrato ds

CAZLOS EDMUNDO BLAUTH
Jduiz do Trabalho-Presidents

L

™

trabalho alegado como assimado e preenchido em 12 de margo de

Ref. 129 — 20.000 — GRAFIPEL
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1969, sO foi feito em fins ds outubro ou rincipio de novembro
fluente., Também os recibos de salério, segundo a prépria pes-
soa que os datilografou, foram feitos tambem em fins de outu-
bro ou princ{pios de novembro, todos 5les nao O nO meSMO mO=-
mento, mas também através de papel carbono. Essas declaragoes
estao plenamente provadas pelos préprios recibos. Os meses /
respectivos foram postos depois de feitos os recibos e segun
do os interésses da reclamada.

Esta prova destroi a existéneia do contrato
a prazo fixo; destroi o alegado abandono de enprego en 31 de
outubro, destruindo também as alegagSes de que os recibos sa=
larials foram mensaldmente assinados pela reclamante. Ora, im
possivel assinar-se em.marc¢o um contrato elaborado instrumen-
talmente em outubro, impossivel tanbém assinar-se recibos sa-
lariais de marco a setembro, quando todos eles foram feitos /
em outubro ou novembro.

Essas as provas feitas pelo préprio reclama
do, jé por si 508 suficientes para destruir suas alegacoes.

Por sua vez a prova da reclamante estabe

ce a prestaggo de servico em dias posteriores a 31 de outnt
conforme se¢ pode ver dos depoimentos de flse 6 e 74 A prov
da reclamante também estabelece um pagamento salarial inferi
or ao minimo legal, coincidindo as alegagOes das testemunhas
com os valores alegados na inicial de fls. |
, Esta a 1mica conclusso a que nos gleva a
prova dos autos, reforcada pelas insistentes tentativas do re
clamado no sentido ds fraudulentanente destruir direitos li--
guidos e certos a empregada reclamante.Tivesse razao o recla-
| mado, nao forjaria ele recibos de Ultima hora. Tivesse razao
o reclamado ao alegar abandono, nao precisaria forjar, fraudu
lentamente um contrato a prazo fixo.
Finalmente cumpre se apreciar o pedido refe
rente ao Fundo de Garantia. O reclamado o nfessa o seu nao ré
colhimento normal, alegando nao ter a reclamante optado pela
nova lei. Entretanto optante ou nao o empregado, cabe ao em~-
pregador recolher sempre as obrigacoes do Fundo, existindo pa
ra tanto contas espcc{ficas para cada caso e B pois obrigatér;
o o recolhimentn, Tambeém no caso da reclamante, empregada com
menos de ano de servigo, masmo nao optante e desde que despe-
dida sem motivo, tem a mesma direito a conta vinculada, tudo
nos termos do § Unico do artigo 18 da Lei no 5.107.
Is10 R8SIO,

Considerando estar provado que O0s reci--

LAL

Julz do Trabalho-Preeidsnts

. 4 .7
bos salariais foram feltos todos num so momento e ja por oca-
Kef. 129 — 20.000 — GRAFIPEL
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JUSTICA DO TRABALHO
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sigo do fim da relacao de e‘orego-,
Considerando que, tais recibos, feitos /

I fora de época e nao refletindo qualquer pagamento de salarlo,
tanto que todos foram assinados num mesmo dia e sem que hou--
vesse qualouer pagamento na ocasiao, nao tem qualquer valor /
como prova de pagamento de salériaa;
Consilderando que além do ser pﬁblico e

notorio em tais relagoes de emprégo o pagamento de salarios /
redvuzidos, a prova dos aulos, atraves de testemunhas,estabele
ce o pagamento galarial em quantia inferior ao ninino de leis
on iderando que o contrato de trabalho

foi feito e assinado Ja por ocasiao da demissao da reclamante
120 reflete a vontade das partes nem as cmqglgoes daquele pagc

Congiderando que o contrato a prazo cer-
to deve ser firmado quando da contratagao e de acordo com a

)

a4 4 . - 2 o
vontade das partes e nao ja no fim das relagoes e sob coagao;

Considerando que em alegando abandono
nao procisava a empregadora, se isso tivesse ocorrido, forja
contrato a prazo certo a fim de procurar estabelecer uma
tingao norual do contrato de trabalhoj

bous¢§"raruo que em usando de fraude
elaboracao de sua prova documental nao pode a reclamada pre-- O
tendok ser acreditada em suas simples alegagOes, fato que im-
punha v1esge s mesma provar um efetivo e real abandono;

Considerando que esta provado que a recla
mante foi fista trabalhando em principios do corrente mes ;

Considerando gue todos os Tatos constata
dos nos autos geram indubitavelmente a presung&o de gque a re-
clamante foi despedida unicamente porque se muniu de CP;

Considerando que nenhum dos valores ale-
gados na inicial fol contestadoj

Considerando que no caso especifico a
simples determinagao do recolhimento do Fundo para imediato
levantamento por parte da empregada nada mals viria acarre--
tar do que demora ¢ embaragos burocréticos, sem qualquer van
tagem, nso s6 as partes, como também a entidade interessada
no recolhimento do Fundo, deve o reclamado pagar diretamente
3 reclamante a importancia a ele relativa;

Considerando que a prova dos autos esta-
belece um inicio de prestacao de servigo ja em fevereiro e

na continuidade de trabalho ainda em novembro, fato que le-
va a ser considerado o tempo de servigo alegado na iniclalj

Considerando ainda as razoes acima expog

wertage & B O Jraksrine dos autos consta,
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| {=s]

YAN ABUZAHRYEH a pagar a reclamante CLA-

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

ESQLY

jed

esta Junta dz Conciliacao e Julgamento dg
Montenegro, por unanimidade de votos, JUI

'

AT T O AT RT A s
GAR PROCEDENTE a present_e reclamatoria,

~ A

a fim de condenar a €ASA CARIOCA, sob a

M AT O
L

responsabilidade de MAH HMAN e ELA

IR DE BRITO a import&neia de I 9%2,00 y
de acordo com o pedido na inicial, menos
a import&ncia de Hf,BH,OO, conforme con-
fissao da propria reclamante » Condena-se
a reclamadta, ainda, a pagar Os honorari-
0s 40 ST Lede a Tazao de 15% sObre o Va,
lor da condenacao e nas custas processu-
als de I, 60,3Q.

Dita decisao foi proferida na presencga /
das partes e nesta audia cia

Cumpra-se em dez diase

E, para constar, lavrou-se esta ata, que

anente assinadae

L s
RUDA HAUSCHILD FCNSECA

VOGAL, DOS EMPREGADQR%S
4{(2&@ elﬁ‘%aw
Reclamante

Reclamada

dr. Paulo Alfred

ON
VOGAL DOS EMPREGADORES

Ref, 129 — 20.000 — GRAFIPEL
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EM TEMPOs O Reclamado_neg
A /V

PAULO ‘M GUEDES
EMPREGADO

RALDO FRANCISCD SORGESR LUuCE Nt
GHEFE DA GECRETAMA

/

o Petry

ente ata de au

P

assinar a

PAULO ES GUEDES
EMPREGADO

:

L0 FRANCE BORGES LUCEN!
QHEFE PA BECRETARIA

| B
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. DR. MELCHIOR LERMEN
i ADVOGADO . ’ .
Txmo. Sr. Dr. Juiz Ae Nireito Pr-si‘ente
g M1, Junta e C-neciliacg8n e Julecamento
1s Mont I
MONTENEGRO el

Ramiro Barcelos, 1757

CARLO EDMUNDO BLAUTH
Juiz do Trabalho- Presidente

°
MAHMUD CTHYAN TLAYAN ABUZAHR YEH, jorda

. n . . L s .

- nes; solteirn, comerciante, nos autos da reclamatoria que
lhe move Clair 9e Brito, vem, com o devilo respeifo, re—
auerer a V. Exa. a junta’a da procuragido anexs.

= Al
Tarmps em nue

Peade e Acuvarida MNeferimento.




PROCURACAD

VAHEMUD OTHMAN BLAYAN ABUZAHR YEH, jordanss.,.solieilo,..com

merciante, Tresidente.e.domiciliado...em.Montenegro..(RS)

v

nomeia e constitue por éste instrumento particular de procuragdio o Dr. Melchior Lermen,

advogado, O. A. B. 3512 ¢ D. Maria Diva Krahl Lermen, corretora de imoveis, CRCI 1701, -

ambos brasileiros, casados, com escritério em Montenegro (RS) & rua Ramiro Barcelos, 1757,
- - S RS —-A‘ava':) — ‘

para o fim especial de representar o outorgante na.dJustiga.do.lra=

hall
“}\.3, L ?’}.",,

conferindo-lhes para tanto os poderes da cldusula “ad ju‘dicia“ e os especiais de transigir, re-
convir, novar, desistir, fazer acdrdo, receber e dar quitagdo, representar na justica do Trabaiho,
fazer cobranga judicial ou extra-judicialmente, cobrar aluguéis, mover agbes de despejo e outras
que julgar convenientes, arrumar comprador para propriedades, encaminhar papéis para escritura
de iméveis, requerer inventdrio ou arrolamento, fazer declaragdes de herdeiros e bens, louvar-se
em avaliadores e aprovar louvados, podendo prestar compromisso de inventariante, representar
em reparticoes federais, estaduais e municipais, no INPS, Junta Comercial, assinar guias de
pagamento de impostos, taxa e emolumentos, assinar documentos referentes a regularizagao da

escrita fiscal e contdbil, pagar impostos bem como substabelecer.

Montenegro, ~  de Nezembro de 19 £0.




JUNTADA

Fa¢ juntada A&WM
«%WWW(% 29 % 43

Em. @ de_ 42 de 1962

OIS00 RORGES LUCENA

RALDO FRAN

GHEFE DA 58S JHETARVA
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DR. MELCHIOR LERMEN W

ADVOGADO

MONTENEGRO
Ramiro Barcelos, 1757

KEXMOe BYe WIe JU1z do wrrabalho Presidente da M. Junta de

Conciliag®¥0 e Julzamento de Montenegro:

\?&M o,',jé.ﬁ.j. Ie Monienegro
JX | ' erotocolo NoB/L |69
W@L bl 2 153

GARLOS EDMUNDO BIAUTH

Juiz do Trabalho-Presidente

MAHMUDO OTHMAN ELAYLN ABUZAHR V“H nos au
tos da reclamatdria oue lhe move Clair de Brito, vem, com
0 devido respeito, recuerer a2 V. Zxa. se digne smcaminhar

80 mvreglo Tribunal Regional do Trabalho, 0 recursd anexo,.

Térmos em cue

Pede e Aguarda Deferimento.

Montenegro, 6 de dezembro 46 1.9¢9.

. /)
¢ '/Z(/(/W/k_‘////
o —

77 —
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l'. DR. MELCHIOR LERMEN W

ADVOGADO

Egrégio Tribunal Regional do Trabzlho da 4a. Regifo:

MONTENEGRO
Ramiro Barcelos, 1757

MAHMUD OTHMAN EILAYAN ABUZAHR Y2H, Jjorda-
n€s, solteiro, comerciasnte, com permanénei=z legel no pafs,
na reclamatdria ocue lhe move CIAIR DT BRITD, vem, com o de
vido respeito, interpdr recurso da decisfo do Exmo.Sr. Dr.
Juiz do Trzbalho da MM. Junta de Conciliaéﬁo e Julgamento
de Montenegro, na forma abaixo.

1. Merece reparos a douta sentencz de fls.
. A emocfo, vislvelmente, foi o trag¢o norteador da mesma. R,
1bgicame nte, ums sentenga gerada sob o signo da emog&o, poO
de, fhcilmente, deturpar a virtude de um bom Julgador.

2. Analisados friamente os fafos do0 pro-
cesso, vé-se cue a falsidade do Reclamado e de sua testemu
nha nfo vZ0 tfo longe quanto & sentenga os entendeun, e,por
outro lado, bem mais falsamente do que 0 Reclamado, agiu a
Reclamante.

3. Lendo-se 0 depcimento d2 testemunha do

Reclamddo, fls. 7, vé-se cue 0 mesmo n%o0 afirmou oue = ag-

sinatura 4o contrato fora feita em 12 de marco de 1969. Wa

/Léé)da consta no seu depoimento sbbre a data 4= assinatura. 0O



Z |

‘4

fl. 2.

O gque afirmou é que o contrato tinha ocorrido em 12 de mar
¢o, pois, assinatura é palavra de género feminino e contra
to do masculino, e, "ocorrido", térmo que consta 4o depoi-
mento, concorda em género com"Bontrato?, e nfo com "assina
tura", HE que diferenciar, pois, contrato realizado em 10

de margo com contrato assinado em 12 de margo. Wo primeiro

caso temos 0 estabelecimento de um relag¢io laboral, e, no
[

segundo, a assinatura de um documento gue deve traduzir a
relagfo leboral. 0 que a testemunha do Reclamado afirmoq
foi a primeira hipdtese, e, contra esta, nfio foi produzida
prova alguma. O depoimento da pessos que preenchen 0 con=
trato, nfo a contraris, antes, a confirma. Contraria, 1t#fo
86, a segunda hipdtese, de cue o contrato fol "assinado"

em 12 de margo.

4. Cabe deixar bem claro gue a testemunha

do Reclamado nfo fez afirmag®o alguma cue contrarie os fa-
tos apurados e provados nesta reclamatdrisz. Os fatos rela-
tados pela mesma sf0 08 seguintes:

ocorréncia do contrato em 1/3/69;

ter presenciado a assinaturaj;

contrato preenchido (n%o fol assinado em brznco);

afastamento voluntdrio da reclamantej em 1/13, apbs

fazer retiradas por conta;

; pedidos do Reclamzdo para = Reclam:nte apresentar a
CP;

- trabalho da reclamante até 18,30, no dia da safda ex

ponténea;

ﬁ%Q - retiradas por conta saldrio 11/69, no Gltimo dia de
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de outubro, sem = reclamante voltar depois;

; Qual destas afirmaéﬁes encontra prova contrdria nos
autos? Bem ao contririo, quase tHdas elas encontram res-
paldo em provas constantes 4o autos. 4 ocorréucia do con
trato, em 1/3/69, é afirmada pelo proprio contrato, ain-
da que tenha sido assinado posteriormente. O fato de ter
presenciado a assinatura do contrato é comp;;vado pelo
fato de €le mesmo ter assinado coma testemurha no contfg
to. Contrato preenchido (que nfo fbdi assinado em bragéo)
é comprovado pelo depoimento da pessoa oue preenchen o
contrato, a qual afirma oue o contrato, 20 ocue se recor-
da, nfo tinhs oualquer assinatura. Logo, nfo fol assina-
do em branco. O afastamento voluntirio da reclasmante ndo
possui prova sikgum: em contrdrio, hajz visto cma nada foi
provado cusnto & despedida. is retirad=s por conta, pela
Reclzmante, formm confirmadas por ela mesma, que diz em
seu depoimento "que o levantamento sbbre retiradas por
conta foi feito pela proipria declarahte e reflete a ver-
dade". Os pedidos do Reclamado para a Reclamante apresen
tar sua CP est%o confirmados, indiretamente, pela prépria
Reclamante, ume vez que extraiu swa CP apenss em 7/11,
conforme atesta em seu depoimento pessoal, cuzndo ja& nfo
maig trabalhava na firma do Reclamado. As retiradas por
conta do saldrio de 11/69 est%o confirmadas, mais uma
vez, pela prdpria Reclamsnte, de acOrdo com levantamento
feito por ela mesma (fls. 19). W&o é nad2 demais disse-
car o depoimento da testemurha do Reclamado, pspecialmen

e por ter sido fulminado, na sentenca, €ste depoimento,
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dste depoimento, cue & bem mais verdadeiro do gue o d=s
testemunhas dz Reclamante.

5. J& quanto ao contrato, o douto Jul-
gador levou a intengfo do Reclamado para muito ulém do
oue éle priprio - Reclzmado - pretendia. 4 respeito, as
sim se expressou o douto Julgador: "Tamanha fol a inten
ofio do Reclamado de prejudicar os direitos du Heclam:n-
te que n%o sb a despediu sem motivo Justo mas ainda as-
sim mandou fazer um contrato de trabalho com prazo fi-
x0, procurando, desta forma, ainda estabelecer uma ex;
tinqﬁo normed do contrato de trabalho. No 2ff de negar
uma despedida injustz, o Reclamado forJog néo s um a-
bandono, mss também uma suposta extingfo normal de con-
trato & prazo certo." Ora, nem sm sua contestardo, e,
muito menos em seu depoimento psssoal, fez 0 Reclamado
qualouer meng?o de se valer do contrato para os efei-
tos que 0 Exmo. Sr. Dr. Juiz alega ter pretendido fa-
zer valer. B, se n?%0 fez valer éstes direitos, 1dgico
oue nfo mandou preenché-lo para 6stes fins. Diz o Re-
clamado, em sua contestaéﬁo, que.o Reclamante abando=-
nou o emprégo. Ora, se tihha em mfo um contrzto = pra-
70 determinedo (forjado) paura elidir os direitos da Re
clamante, por que entfo aleg:r o abandono de emprézo?
Lbgicamente, se era intengZo 4o Reclamado froudar di-
reitos &= Reclams=nte, cabia-lhe alegar o término do
contrato, e, assim, justificar a atitude a Reclamante
lhe estava imputando. Mas, longe diéso, 0 Reclam do
n%0 fez uso do contrato para éste fim, e, nfo fazendo
;;?ste uso, provou gue n¥o fora feito com €ste objetivo.

r ‘
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Fez uso dfle apenas para provar a demissfo em 1/3/69. B, assi
fazendo, provou oue estava agindo dentro do mais alto espirito
de Justica. For jado teria sido © documento se tivesse ordenado
.

3 pessoa que O preencheu para que 0 datasse com & data corren-
te, ou seja, com a data do dia em cue foi preenchido. Ora, se
om outubro alguém pretende comprovar, mediante documento, uma
relacfo que se vem desenvolvondo desde 12 de margo, 1hsicamen-
te, nfo pode ser datado, ° referido documento, com data de ou-
tubro, e sim, com data de 12 de margo. ! prdpria CP, por sinal
extraida apensg em 7/11 pela Reclamante, ndo deve ser datada,

[ ]
em novembro, com data de margd Ou fevereiro? Onde & fraude da

Reclamada?

6. O contrato foil feito antes da Recla
mante ter CP, foi feito mais pira assegurar 4a ela os direitos
da relagéo empregaticia do que para suprimi-los. Se & Reclaman
te tivesse a sua CP, nfo tefia havido necessidade de contrato,
uma vez cue 2 mesma, hé muito, j& teria sido assinada.

7. A Reclamante alege em sua inicial,
{tom 5), oue, "ameagada de ser despedida, assinou sempre reci-
bos pela totalidade do caldrio minimo.” % de se reparar bem oue
a{ afirmou gque "assinou sempre”, O que quer dizer gque assinou
todos os meses, ou seja, més a més. Alnda, 1008 {tens 10) e 11)
da mesma inicial, cita cue assinava recibos pela totalidade ao
saldrio, sem reccbé-lo, efetivamente. J& em seu depoimento pes
goal afirma que, em 15/11, tocria dito a seu empregador que "ndo
mais assinaria recibos em branco”. visivel, a contradigo! Ubﬁ
veritas? Cabe squi esclarecer um fato que, infelizmente, nIo
foi trazido pa2ra 08 autos. Poderia parecer cue, inclusive, ©€-
xistem trés versBes da rekkamante para 0 mesmo fato, quando a-

firma que "assinou todos 0s recibos (os recibos dos autos,fls.

ﬁéhl a 18) no més passado". De fato, ng trés versdes, mas sobre
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mas sbbre dois fatos. As duas primeiras versBes referem-se a
um sb fato. A terceira versfo, porém, refere-se a um fato dis
tinto. & que & Reclamante, meusalmente, =0 receber 0 pagamento
de seu saldrio, emitia um recibo do citado pagaemento. Mais tar
de,tendo sido informado o Reclamado de cue precisava um recibo
do saldrio para descontar noi impfsto de renda, ¢ ocue fol pe-
dir a assin:tura dos recibos donstantesdos autos. NWenhuma in-
tencéo de fraude o animou, mas, tendo pago 08 saldrios Ae jul=-

[ ]
gando precisar de meis uma via dos recibos pir: 0 impOsto de
renda, julgou que tinha o direito de pedir novumente & assina-
tura nestes novos recibos e cue, forcosamente, teriam que ser
sssinados de uma s vez. Dificuldade de expressar-se n: lingua
nacional, falta de conhecimento dz sistemf{tica tributiria do
imp9sto de rends, conselho errbneo de amigo bem intencionado,
tudo isso levom 0 Reclamado & nfo poder esclarecer devidamente
a realiaade, situacfio de cue se aproveitou 2 Reclamante, para,
mediante mentirosas e bem calculadas afirmagBes, logrou false-
ar & realidade perante 0 Zxmo. Sr. Dr. Juiz, 0 qual, levado
pela emogfo do momento, e por circunsténcias que se lhe 2figu-
ravam fraudulentas, proferiu sentenca aue, cert:umente, apds e=-
xame mais detg;hada das afirmacdes da Reclamante n%o teria pro
latado. Como ‘juetificar as duplas afirmacdes da mosma ouanto
aos reciboe do salirio? Se era obrig:da a assind-los com o sa-
14rio integral, sem percebé-lo efetivamente, entdo, de maneira

alguma, estava assinando em branco, conforme afirmou em sen

depoimento pessoal. A diivida se dissipa pelo simples exame 4
citados recibos, gue o Reclamado anexa, para melhor conhecimen-
to e =preciacgfo d=s mentiras da Reclamsnte. Examinando-se s~
tes documentos vé-se oune nfo sd foram assinados pela Reclaman=-

b%ze, mas, inclusive, forma preenchidos, totalmente, pela mesma.
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8..Qu{nto a0 pagamento de salarios em bases
inferiores ao minimo legal, nfo procedem, em absoluto, as a
legagfes da Reclamante. Zm sua inicial alega cue, em outu-
bro recebeu WCr; 70,00, o que igualmente 6 confirmado pela
primeira testemunha da Reclamante, a qual afirm, fls. 6,
cue "presencion o pagame:rto salarisl de outubro, podendo in
formar cue na ocasifo a Sfeclamante recebeu NCr} 70,00 em ai
nheiro". Jé a fls. 19 dos autos depazr®mos com um levantamen
to da Reclamznte sbbre retiradas por contz, onde se v€, cla
ramente, oue, além dos NCr) 70,00 2= Reclam:nte recebeu WCr3
40,00 por conts dos sal'rios, sem lev:r em conta produtos
"AVON" e um par de ssp:tos que 0 Reclamado pagou no citado
més de outubro, tudo no valor do salsrio minimo leg:l, con-
forme comprova com o recibo de outubro/69, anexo a0 presente
Yecurso. Sbmen*e:o fato de @ Reclamante tcr recebido NCr® ¢
70,00, em dinheiro, (conforme inicial e primeira testemunha),
e, conforme seu proprio depoimento, NCr: 40,00 a mais (fls,
19), o oue, sd af, jf perfaz um total de NCr? 110,00 é o
bastante pars prover cue efetivemente, recebiz o saldrio mi-
nimo legel. Mesm0 porgue, diante de tantas contradig¢les da
propgia Reclamante, como dar-lhe crédito em suas outras ale-
gacBes, cuja falsidade nfo foi possfvel comprovar com tanta
contundéncia? O salfrio de maie, n%o sd fol assinado o reci-
bo pela Reclamante, mas, ainda fol elasborado, totalmente,

e;gpor ela. Quanto ao pagamento ém dinheiro, de apenas NCr 3
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de apenas NCr$ 50,00, no final do més, é bem possivel que real

&

mente tenh: zcontecido, mas isto porque o Reclam=do sempre adi

antou valfres, sem limitagfo, para a Reclamante, por conta de
seus salarios, haja visto, inclusive que, em 31/10/69, qu=ndo
integralmente nugs de seu slario de 10/69, it o Reclumado lhe
havia dliant=2do por conta do saldrio de 11/69, a importfreis de
vord 84,00, somz aue, adicionado a NCrd 70,00 j4 totaliza mais
do que o minimo legal, fato que, igualmente ocorreu em maio
qunzd0 © Reclamado j& haviz adiantado som: eleveds para = Re-

,®
clamente. O fato da segund: testemurha oue presenciava 0 paga-

Py

merto de NCri 50,00 em dinheiro nada prove contra o pagamerto
integral do saldirio, ainda mais que 2 Reclamante nads alegon

contr: dito pagiménto que s2, digo, e sd mais tarde (decerto

por scasifio da Reclumztdris) é que foi se "lamentar" junto &

testemunha! Fica, pois, miis uma vez confirmado O pagamento in
. .
tegral do saldrio minimo.

9, Quarto d admiesfo e a despedida, aind: que

tivesse havido fraude por parte do Reclamdo, mesmo assiz nfo

seriz possivel inverter o Onus da prova. Nenhums fraude houve

por parte do Reclamado. Datar um contrzto de trabalho com o ..
dia do infeio da relacfo 1laboral nfo é fraude, & uma obrigichs
Pedir recibo em duplicata, para um so efeito, também nfo é frau

de. Entfo, com mais fbfrga ainda, cabia 2 Reclammnte provar n da
ta de su=z a2dmissdo e 2 desbedida.vﬁuamto 2 primeira, 2 fnies ..
prova gue produziu a Reclsmatte foi o depoimento das duas teste
.munhas, depoimentos que confirmam mais a veredo do Reclamdo do

que 2 da Reclumante. 2 primeira testemurha diz "que 2 Recluman

te trabaslhsva para a Reclamadas de feverciro...". Ndo esclarc-de

e%kq foi desde o dia 1. de fevereiro ou. desde o Qltimy dia de fe-
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vereiro, cue scria, no caso, o dia alegado pelo Reclamado,
12 de marco. Esta testemurha esclarecé ainda ocue nfo esteve
presente quando a reclamante foi contratada. A segunda teste-
munha diz gque 2 Reslamante trabalhava para o Reclamado de fe-
vereiro 4o corrente =2nc; oue sabe com certeza que a Reclaman=-
te foi admitidas em fevereiro por associar a eua admissfo com
as festas carnavalescas. Infelizmente ¥ste depoimente também
nfo favorece em nada a Reclamante, pois, 0 carnaval de 1969
foi no dia 18/2 e n%o no dia 25/2, B, de 18/2 até 24/2 dd u-
ma semana, e, 2té o dia 12 de merco dd ®ma scmana e meia.
Nos térmos vagos em que esta vazado o depoimento €le confir-
ma tanto uma oqua to & outra versfio. A4 prova que cumpria 3 Re
clomante fazer nfo foi feita, untes, confirma as provas 4o
Reclamado. J4 quanto & despedida, nenhuma prova foi feita.
Ambas as testemunhas referem que sabem porque a Reclamante
lhes disse que tinha sido despedids por causa da CP. Tal
prova é nula, tunto assim cue a douta sentenga nem siquer se
referiu a ela, tomando simplesmente a liberdade de inverter
o Snus da prove, o ocue nf%o & admissivel. Além de a Reclaman-
te nfo ter feito = prova mais importante cue se fazia neces-
séria - a da despedida - o Reclamado comprovouw 0 2bandono pe-
1o depoimento de sus testemunha que afirma ocue a Reclam=nte,
apbs fazer retiradas por conta do saldrio de novembro, NCr®
84,00, afastou-se para nfo mais voltar,

10. Ainda, com relacgfio 20 trabalho em diss
posteriores 4 31 de outubro, a testemﬁnh& do Reclamado relata
cueé 0 abandono ocorreu em l/ll, apds ter feito retiradas por
conta do ssldrio de novemoro (84,00). Quanto svs depoimentos
dns testemunhss da Reclamante, sfo por demais idénticos, le-

i{%ando a crer oue, neste pagticular, talvez tenham sido
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industriados.
I8+ POSTUO,
Considerando nfo ter provado & Reclemante A
despediaa;

Considerando os recibose anexadvs por ocasifio

da audifncia terem sido extraidos em duplicata, para um sd
e mesmo efeito que os anteriormente assinados e cunteccio-
nados pelsa prépria Reclamante, apenas com destinacdo diver
se}

L]

Considerando que sempre foi pago saldrio mi-
nimo integral, medianie aaiantamen tos por conta, sem limi-
tacfo e com o pagamento duv saldo em moedsSx corrente, tendo
as testemunhas referido apenas €ste Altimo pagamento, sem
saperem dos sdiantamentos por conta;

Considerando gue o contrato ful assinaav ape
nas para estapelecer a dats certa ds ammissfo sem ter o Re
clamado siouer conhecimento do que seja um ¢ontr2to por
prazo determinfao, eieito que nunca O Reclamaao cunferiu
20 dito contrato;

Considerando cue, se tivesse 2 intencfo de
valer-se de contrato a prazo determinado, nfo gd poderia o
Reclamado justificear a suposta despedids, mas, aind2, nfo
precisaria importar-se com provar o abanaono, nem sicuer a
legé-103

Considerando que 2 data de um contrato de tra
balho, tanto na CP como oquanao é elaporado em separado, de-
ve ser a dzta do infcio da relagio e n%o 2 data da feitura
do instrumento ou da assinatura da €PFj

Considerando cue n%o é admissivel a invorsdo,

cﬁpura e simples do Onus da provag

Considerando cue nenhums frauda houve por par-
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Considerando gue n%o €0 nfo provou a Reclamante

houve por parte do Reelamado;

a2 despedida, mas, ainda, ficou provado 0 zbzndono do servigo,
em 19'/110
Considerando que ficou provado o infeio do con-

trato em 1/3/69, tendo sido assinado o contrato posteriormen-

te porague a Reclamante nfo possuia CP, sbmente 2 tendo ex-
traido em 7/11/69, quando g4 nfo trabalhava mais para o Re-

clamado;

REQUERAQ Vv. Exas., com 0 devido respeito,
se dignem jule:r totalmente improcedente a reclamitdria, com
excecfo apenzs &0 132 Saldrio Proporcionzl, mas na base de
8/12, condenand o-se, porém, a Reclam:inte 20 pagamento do avi
so prévio ao Reclamado, na forma da lei, uma vez que abandonou
0 servigo, injustificadamente, bem como a devolugfo ds impor-
tgncia ae NCr;ﬁi 84,00, j4 recebids adiantzdamente, por conta

do salario de novembro.

Térmos em que

Pede e Aguarda Deferimento,

Montenegro, 6 de dezembro de 3}.°969.
;
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MAHMUD OTHAMAN ELAYAN ABU ZAHRIBH, jordfnes, solteiro, Ao comg@—

cio, resiients e Anmiciliado em !‘.'Ionten&'ro (8S),..& Rua Ramiro
"""" BaTesTHE, " T850 ’
nomeia e constitue por &éste instrumento particular de procuracio o Dr. Melchior Lermen,

advogado, O. A. B. 8512 ¢ D. Maria Diva Krahl Lermen, corretora de imoveis, CRCI 1701,
ambos brasileiros, casados, com escritério em Montenegro (RS) & rua Ramiro Barcelos, 1737,

para o fim especial de representar o outorgante. na.justic8o.d.o.Traba-

lho ou a Junta de ConciliacBo.e.dulgamento.de. Montenegro

conferindo-lhes para tanto os poderes da cidusula “ad ju®cia” e os especiais de transigir, re-
convir, novar, desistir, fazer acordo, receber e dar quitagdo, representar na justica do Trabalho,
fazer cobranga judicial ou extra-judicialmente, cobrar aluguéis, mover a¢Ges de despejo e outras
que julgar convenientes, arrumar compracor para propriedades, encaminhar papéis para escritura
de imdveis, requerer inventdrio ou arrolamento, fazer declaragdes de herdeiros e bens, louvar-se
em avaliadores e aprovar louvados, podendo prestar compromisso de inventariante, representar
em reparticoes federais, estaduais e municipais, no INPS, Junta Comercial, assinar guias de
pagamento de impostos, taxa e emolumentos, assinar documentos referentes a regularizagao da

escrita fiscal e contdbil, pagar impostos bem como substabelecer.

Montenegro, 09 de dezewbro
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\ PODER JUDICIARIO Nl s RNt

fUSTI(}A DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

GUIA

MAHMUD OTHMAR ELAYAN ABUZAHR YEH

O Sr.
vai . O Banco do Brasil §/A -
depesitar a importancia de%r% 358,00 (\Oi*ﬁ00Gn’G09...,..9.‘....Qiz&quﬁnt.a.....e.....nitn.‘..cmze,im
novos) \

a cujo pagamento foi condenado na reclamagdo n. "i‘

Cd' 975/69.
Clair de Brito. A

apresentada por

A

nesta Junta a fim de recorrer da decisd oIt
Pa -
1 »e do.  GQEIEMOTO 4o 10 63
\ 1 Y 7
~d »\’ N " efe da Secretaria P
N \ Geraldo F. Borges Iucena 4
’"._‘. i
AR ,
Ref. 119 N N
: oo
A «
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FOTIRICACKO
Ilmo., Sx. A FIEE N "
Dr, Paulo Alfredo Petry
Nesta ' EOEL SRV R
YSH o Rt | Foe . :
- £ -

-
®
¥
-
4 ﬁ

i

SENHOR:
Notifico-o de ﬁui; nos autos do Processo JCJ N®
978/69, em que Clair de Brito reclama contra Casa Carioca, foi

interposto recurso pgla Reclamada, podendo Vossa Senhoria con =
testd~lo, no prazo legal, querendo.

.+ Montenegro, 15 dg dezembro de 1969,

‘l'\; LEI

~\.

/??fﬁ%h/il{ AL /{%u¢/7 /4:L Srt 3

e




Gy RP. T LD RO

CERTIFICO, e dou fé, que em cumprimento a
notificagdo, retro, estive no dia de hoje, no hora-
rio das 16,00 horas, a Rua Ramiro Barcellos s/n? -
g% sendo al, notifiquei o Dr. Paulo Alfredo Petry, na

pessoa de seu Secretério, SR, REINALDO DE LIMA SOU
ZA, tendoeo0 mesmo assinado a Contra-Fé.

MONTENEGRO, 15 de dezembro de 1,969,

7 / e >
/( : _/./ Z(\\
(L A A7 /'é "l A e Rt Ml

: / i'~ AT el -
/ Armendo de Lima Dutra =
o _Oficial dé Justiga

o
oot

CERD®IDEO

CERTIFICO, que nesta data foi entregue
pelo Sr. Oficiasl de Justiga, desta Junta, a noti
ficagdao que segue, digo, retro. Dou Fe.

MONTENEGRO, 15 de dezembro de 1.969,.

aldo F. Borges ILucena
Chefe da Secretarie

CERIZIDAOQ:

CERTIFICO que o prazo para contestacao do
recurso iniciar-se-a dia 16 do corrente mes, sera
suspenso de 20/12/69 a 6/1/70 e findara no dia 12
de janeiro de 1970.

Data supra.

L DO FRANCISCO BORGES LUCENA
. ’{:&“,& BA ,335(,'&‘?!’.?10}3!&

g B s el e el ) At N

£ * ! BRPMUYA | Sy S P RAECEA o B 7
SRR D e NG S Ry OISy AT W0 VP 0 SAC

%‘ >

@



A

B

JUNTADA

Faco juntada /ﬁ%/%_
~

Emsoie,  Jou det9 2




et Db Feale. ool 2

ADVOGADO
Ramire Barcelos, 2072- Montertegro

EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 4@ REGIAD

" L. ). de Hontenearo
Protocolo N.° CJf l A
Em//Zl 7 |
X Juiz do Trabalho-Presidenta. %

CLATIR DE BRITO, ia qualificada nos autos n@

. o~ ~ . . ~ - . " T
78/69. em tramitacao nela Junta de Consiliacao e Julgamento d

° w

I Montenegro, por seu A.J. que esta fwrﬂa, em contestacao ao recur-
so interposto pelo reclamado Mahmud Cthman Flavan Abuzarveh, diz
pos 4 L1 vl U O U JO A L A

o sequinte
2 foi a tra arteadar da sentenca do MM, Julna-
1) — N3p foi a emocao o trago norte: r da sentenca dc ;

’ - 1 . .
dnr: nelo contrario houve convencimento, certeza da irrequlari

4 .
dade de um contrato de trabalho forjado, arranpdo na undecima

’ LS al ey .
hoTa ~amo foriados foram tambem o0s recihos de fls, Tal foi n
- 7 ~ ~ ~ - ” & 'h,_,—! “ -
convencimento da Junta, oue a votagao fol unanime, 1 cluida a

do vooal do emprenador, Certeza houve da falsidade documental

4 i . _
snresentada, a ponto de o aoriginario nrocurador da reclamada
dllcoblivaldd e (= ! J LU R U oL

renunciar ans poderes que lhe haviam sido outorgados, Fls.22,
nor omiss®e da verdade, ou em portugues bem claro, por mentiras

evidentemente descabhidas e documentos espurios.

. 2) A

(€3}

— L

| 1n Dtia g ars3
falsidade da testemunha arrolada pelo reclamado, suas bara

L | ] 2 A;_
. ~ . o aQ Andas npeln depolmento
tas afirmacoes, foram plenamente desmascar das !

N\ 7’

dindn, a epo

s

de fls

o

. 21. Evidentemente, anuela testemunha, resl
ca dos fatos, em Municipio vizinho, nao podia presenciar todos
ns fatos da vida rnomercial do amigo, ora reclamardo. Ressalte-se
o nue afirmou em relacan ao preenchimento e assinatura do su-
nosto contrato por tempo determinado, em opnsicao ao que afir-

A
r

1 T j Ao Nnreencheu aqueles pa-—

mou a testemunha referida, o proprio 2N B

’ hY
’
Q

e 3 | - cromer N cTedito as
nel. S0 este fato por si, e Ce mnlde a desm > T

~
citng afirmacoes.

B A ot & 1 <

7) NSa 6 com iono de palavras que se provam fatos, Fls. 31, cc

J) ao com joQ0 O A ‘ R
i i : = s e concordancia em 0ene
mo quer o reclamado, insinuandn regras ce CONC T e

Id A 3 .
. : - i . AmMma Yo —
o e caso dos subhstantivos da 1Y1A1a portuauesa... Ad s,

£ A 1+ ~m - ~ 1 B =) + SO t"\n’l_.
~ N Ve Ilndp ARACo '“‘T‘»"VI“D'!',"‘T‘ r“]7'—’ 12 ntresta S0 Y
ue c o TAa , \J/ C t c L v ]

4 !
hem e com ’“(“i idade a 8!‘(:‘1.r1""r‘ cnmo +oatemunha de rontrato -
=2l (GRS Fr‘ , 113 : (=2 C oo T L Ccomo L < nnec T

fls. 32.

;4 elaborado, portanto, a posteriori,




e

continuacao. ////,

~ . ~ ’

nao pretendia valer-se dele para provar o termino do vincule em-
A ’ ~ ’

pregaticio. Ora, e de perguntar-se, entao, porque e que o anexou

aos autos, como documento probante? Ainda diz: "contesta as datas

de admissao e demissao... conforme faz prova o contrato que apre

senta... fls. 5.

5) - Quanto aos recibos, n3o se discute a existencia ou nao deles:
Poderia inclusive juﬁﬁar mais recihos "frios"; o que se discu
te e que ngo_representam a realidade dos fatos. Nunca neqgou,a
reclamante, ter assinado recibos. Nega apenas ter recebido -
0s salarios a que, por lei, féz jds. Alias, nao & fato isola-
do, assinar pelo salario minimo e perceber valor menor. 0 que
e dificil e prova-lo. Na presente reclamatdria este fato ficou
cabalmente demonstrado tanto Delé depoimento das testemunhas,
como pela essencia dos PTO nrios r801bos, preenchidos para e-

feitos do 1moosto de renda...

’ ~
6) - Porque e que a teclamada, no seu arrazoado nao fala no Fundo

" gu= pao re-

de Gafantia ﬁor Tempo de Servico? Aleqga, a fis,
colheu o FGFS nor Falta da Carteira Proffssional da reclamente"
nrovando com 1sso‘hue ate esse direito esta a sonegar, apesar

de saber da‘sua.ebrigatoriedade.

7) - Merece pequeno renarae a ‘douta sentenca do MM, Julgador, no
seu ﬁinal; quando diz: " ,.. condenar a Casa Carioca ... a pa
gar a rqo%émante Clair de Brito ... de acordo com a inicial,
menos a iéporténcja de N® 84,00, conforme confissao da pré—
nria reclapentg™. Ora a inicial e de N®@ 1.026,00 (hum mil e
vinte e sels-ﬁruzeiros novos), menos os NB 84,00, sobra o to-
tal de- NEB 9 47 ,00 (novecentos e quarenta e dois cruzeiros no-
vos). Esta @ a importancia da condenacao e nao N® 858,00 (oi-
tocentos e dinduehta e oito cruzeiros novos), como consta da
QU\a do deooswto. £ um simples frro de subtracdo, que merece

ser corrlmwdo.

1570 POSTO, cequer éste A. J., data vénia a Vas. Excias., juloar

‘nrocedente a presente acao, confirmando a douta sentenca da Jun-

ta de Consiliacao e Julgamento de Montenegro, retificando o erro
de calculo que se evidencia a Fls. 26, condenando a Casa Carioca
a pagar o valor pedido na inicial com abatimento da importéncia

recebida por adiantamento, mais custas, honorarios, despesas pro
cessuais 8 gemais gronunciagges de-.direito, como medidade sa e -

meritoria ju st ic a.l

Termos em que

P.Deferimento

Montenegro, 10 de janei%j de 1970

3 pep. Jaup AH?de

0AB 1,400




Nesta data, fago ¢: autos contla- |

y. or. Juiz do Trabalho. |
3’ -

sos ao [Exmc
Montenegro 74[3_,1 [ _Z | 7'

CARLOS EDMUNDO BLAUTH
- Julz do Trabalho-Presidentsy -
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P. J, — J. T. — TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO — 4.2 REGI&O — PORTO ALEGRE

FLS. 55

TRRMO DE AUTUACAO s
A0 k9. dias do més de ....Janeire de 19...79
autuei o presente .....R8CUTSO Ordinirio 2 qual

Tomowt 0 n.O ... B84/70..

&J Yefe fdo

CHEFE SOAC

ocolo Geral:

TERMO DE REVISAO DE FOLHAS

Uontém éstes autos 1) folhas todas numeradas, do
)

que para constar, lavro éste térmo, aos 19 dias do

MES A i Jansire...O\. de 19,

CONGLUS X0

Nesta data, fago ‘8stes -aubos conclusos ao

Exmio. Sr. Presidente.
4 ('f};.\ 2
Em de Fia de 19,00
0
Diretor da Secretaria 533
r'}
'y
S
A Plo“QClﬁfgdorla Regional
para parecer.
¥y &
Emy de @Ay de 10 s
® <
g, REMESSA

~ 5 O 7
: v pues-rasmessa déstes autos &
Presidente 7 i ia R . |
s doutaProcuradoriaRegional

,

: para parecer. ;
Sk En 01 /-

’32 POS TA
Ao Sr. Procurador ngf'c‘)bwl, de Ordem do 0‘4”
Sr. Presidente, 5?% > OSCA NAL FAGUNDES

Em, de i ki 10 - sUBDIEETOR GERAL DO TR.T.

............




MINISTERIO PUBLICO DA UNI

TRT- 94 [ ¥o

RECEBIMENTO

Recebido na Secretaria

CONCLUSAO

Nesta data, faco éstes autos conclusos ao

Sr. Procurador Regional.

JUNTADA

Faco juntada do Parecer que segue.

AO JUNTO A JUSTIGA DO TRABALHO FL N.O ..... b Q ..................

‘ >
A PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO - 4.' REGIAO




MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO JUNTO A JUSTICA DO TRABALHO

PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO - 4.* REGIAO

TRT 8)}/70 = JCJ de Mentenegre = Recurege Ordinfirie

Racorrenta ¢ Case Carleca de Mahmud Othman E. Abuzahryeh

Recorride ¢ Clair de Brite
PARECER

Preliminarmente

Semos pels ndo cenhecimente de recur=
se, els que o depdsite da condenagio fol efetuade l dias apds a in
terpasigﬁs de recursee A lel exige expresfamente que este depesite
seja previamente efetuade,

(£33

® que cumpria eficiar, SUB-CENSURA,

Pdrte Alegre, 1 de junhe de 1970
TS, nk 97

g

&/ s



~Z  MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO JUNTO A JUSTIGA DO TRABALHO
2 PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO - 4.% REGIRO

PORTO ALEGRE - R §

TRT- ¥4 /3o

REMESSA

Nesta data, faco remessa dos presentes
autos ao Tribunal Regional do Trabalho - 4.%

Regido.

Em. I de 1910




TRT - 42 Recgldo
ecebido no PROTOCOLO GTNAL
/ o /1930

ANA MARIA C, TRINDADE
AUXILIAR JUDICIARIO PJF

REMESSA

Nesta data, fago remessa déctos autas &

Secretaria do T. R, T\




%

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO

Sorteado Relator o Sr. Desembargador DICCLECIO PEREIRA.DA.SIL VA

Designado Revisor o Sr. Desembargador

Porto Alegre, de 19'{’0,..

I \

L M IR L’wc«__

Presidente

‘:-»Ao'" ﬁ& Y m'wmwo E-.!-—-n—r;; o wf\

('Ww iGia @ Ti wunal lwgl\)ﬂal do Trabatho da 4.? l\ﬂ-aula

CONCLUSAO ¢

Nesta data faco éstes autos conclusos ao Exmo. Sr. Relator W}(‘QU)
Porto Alegre,

VISTO

VI 5

de 19

Bl

Relator

Porto Alegre,

DioCcLEcio PEREIRA DA SILVA

VISTO

Porto Alegfe, / . de V#ZM '. de 19527

Rel. 44 - 2.400 - 1/69 - CPCSA



P.J. — J.T. — TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO — 4.« REGIAO — PORTO ALEGRE

e —

PROCESSO Ne¢ 84/70

RECURRENTE: CASA CARLUCA de MAHMUD OTHMAN E. ABUZAHRYEH
RECOERIDA ¢ CLAIR DE BRITO

PROCEDENCIA: JCJ DE MUNTENEGRO

RELATORIO

\

CLAIR DE BRITO reclama da firma CASA CARIOCA o pagamento
de diferenga de salario-minimo, salario, aviso prévio, 132 sala - ' A
rio proporcional e levantamento, apos o devido recolhimento, dos
depositos do FGTS.

A reclewada, em contestagaoc, alega que a reclamante aban
donou o emprego e de tudo o que postuls so faz jus ao 132 salario
proporcional. alem disso, foi ela admitida eg 12 de margo de 69 e
afastou-se em 71 de outubro do mecsmo ano, tendo sempre percebidos
o minimo legal, conforme recibos juntados, dos cusis eram descon-
tadas as mercadorias que a mesma adquiria da empresa, restando, a
esse titulo, atualmente, uma divica de Cr$s4,00, que pede compen-
sacao. Finalmente, aduz que a reclamante nzo apresentou sua C.P.

~ E deferido o beneficio da assistencia judiciaria a recla
mante. As partes prestam depoimento, ouvem-se duas testemunhas da
postulante e uma da reclamada, além de uma referida. A final, as
partes aduzem razoes e a conciliacdo nao foi aceita.

A MM, Junta de lMontenegro, unanimemente, da pela proce -
dencia do pedido.

A reclamada, tempestivamente, apresenta recurso ordinario,
depositando o valor da condenacao por guias expedidas pela MM.Jun
ta "a quo", apds findo o prazo recursal.

Yevidamente contestado o recurso, os autos soben.

A douta Procuracoria opina, preliminarmente, pelo nao co

Porto Alegre, lz 'je junho de 1970 / ,

DIOCLECIO PEREIRA ‘
Juiz Relator #

nhecimento do recurso.

E o relatdrio.

Ref. 36 24000 - 19/69. - T. S. A.
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D.(T'S.PROC.

Dr., Welchior Lermen
Rua Ramiro Barcslos, 1757
MONTENEGRO = RS

24,08,70

COMUFICG SEGUNDA TURMA DRSTE TRIBUNAL JULCA A X DIA TRES
SETEMBRO CORRENTE ANC VG TRFZE HORAS VG PROCEZS0 TRT=-84/70
ENTRY TPARTES CACA CARIOCA DE: MAHMUD OTHMAN E. ABUZAHRYEH X
CLAIR DE BRITO PT OSCAR KARNAL FAGUNDIS SUFDIRETOR GFRAL
TRIRETRA QJARTA REGIAZQO PT

GA



D.J.S.PROC.

Dr, Paulo Alfredo Petry

Run Bgmiro Barcelos, 2072

MONTENEGRO = RS

24,08.70

COMUNICO SE"UNDA TURMA DfSTE TRIBUNAL JULGARAH DIA TRPS
SETEMBRO CORRENTE ANO VG TREZE HORAS VG TROCESSO TRT-
84/70 VG FENTRE PARTES CASA CARIOCA DE MAHMUD OTHMAN E,
ABUZAFRYFH X CLAIR DE BRITO PI' OSCAR KARNAL FAGUNDES

SUBDIRETOR GERAL TRIRETRA QUARTA RECIAO PT

GA



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
43 REGIAO - P. ALEGRE - R. G, S.

CERTIDAO DE JULGAMENTO

Processo TR T N.¢ 84/70

CERTIFICO que, em sessio realizada nesta data, sob a presidéncia do

Exmo. Juiz Kleber Visnna
D oewx O representante da Procuradoria, Dre Sérgio PePe Beptista
e dos senhores Juizes Justo Guergpha, Huberto Moritz, Dio-

clécio P. da Silva e o juiz convocado Clovis AssumpgEo.
resolveu a 28 Turma do T: Lunal Regional do

Trabalho, por unanimidade de votos, preliminarmente, néo conhecer do recurso por
deserto. Lavre o acorddo o Exme? Relstor. Custas na forma da lei.

OBSERVACOES:

Certifico e dou fé.
Porto Alegre, 3 de setembro de 1870

OF. JUDICIARIC 17w
“2rTARIA DA 2.2 TU A

A ¥ = lf?(rt (= l‘l/

=l



i PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 42 REGIAO

ACORDAO

(TRT-84/70) EMENTA: Nao é de se conhecer de re-
curso ordinario quando o empregador,
condenado a pagar importéncia infe - |
rior a dez vézes o saldrio minimo, a
penas efetua o depésito quatro dias
apés a interposigao do apélo.
Aplicagao do § 1le do art. 899 da .

L.T.

VISTOS e relatados &stes autos de RECURSO ORDINK
RIO, interposto de decis@o da MM. Junta de Conciliagao e
|I[ Julgamento de Montenegro, neste Estado, sendo recorrente CA
SA CARIOCA de MAHMUD OTHMAN E. ABUZAHRYEH e recorrida
CLAIR DE BRITO.

CLAIR DE BRITO reclama da firma CASA CARIOCA o B
gamento de diferenga de saldrio minimo, saldrio, aviso pré-
vio, 132 salario proporcional e levantamento, apds o devido
recolhimento, dos depdsitos do PGTS.

A reclamada, em contestagao, alega que & recla -
mante abendonou o emprégo e, de tudo o que postula, s faz
jus a0 132 saldrio proporcional; que, além disso, foi elasad
mitida em 1¢ de margo de 69 e se afastou em 31 de outu -
bro do meamo ano, tendo sempre percebido o minimo legal,con
forme recibos juntados, do qual eram descontadas as mercado
rias que a mesma adquiria da emprésa, restando, a 8sse ti@g
lo, atualmente, uma divida de CR$-84,00, de que pede compen
sag&o. Finalmente, aduz que a reclamante nao apresentou sm
C.P.

E deferido o beneficio da assist@ncia judicidria
4 reclamante. As partes prestam depoimento; ouvem-se duas
testemunhas da postulante e uma da reclamada, além de uma
referida. Ao final, as partes aduzem razdes e a concilia -
gao nao é aceita.

A MM. Junte de Montenegro, unénimemente, de pela
procedéncia do pedido.

A reclamada, tempestivamente, apresenta recur -
so ordindrio, depositando o valor da condenagao por gulas
pedidas pela MM. Junta %a quo", apés findo o prazo recursal.

) Devidamente contestado o recurso, os autos sobem
Grd. Lider Lita, a 8ste Tribunal., A douta Procuradoria opina, preliminarmen




2 PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
>, TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 4.2 REGIAO

(TRT-84/70)

ACORDAO fls.2

te, pelo nao conhecimento do recurso.
£ o relatério.

ISTO POSTO:

Preliminarmente, do apélo de fls.29 e seguintes
nao é de se conhecer. Na realidade, o recur -
so foi interposto dentro do prazo, isto é,em 8
de dezembro. As custas também foram pagas den-
‘ tro do guinguidio legal, ou seja, em 12 de de -
[ ¢ zembro (fls.48). O mesmo nao aconteceu, toda -
via, com o depbsito da condenagao, no valor de
CR$-858,00, portanto quantia inferior a dez vé-
zes o saldrio minimo legal. Em verdade, foi dm
respeitado o disposto no § 1le do art.899 do di-
ploma legal consolidado, tendo o depdsito sido
feito de forma extemporfinea, quatro dias apds
o término do prazo recursal(fls.49).

Em razao dieso, fica prejudicada gqualquer andli
se sdbre outras preliminares ou mesmo a ~respei
to do mérito.

Nessas condigOes

ACORDAM, por unanimidade de votos ,
os Jufzes da 28 Turma do Tribunalle
gional do Trabalho da 42 Regiao:
Preliminarmente, EM NXO CONHECER DO
RECURSO POR DESERTO. - :
Custas na forma da lei. Intime-se.
Porto Alegre, 03 de setembro de 1970,

DIOELECIO P,/DA SILVA - Relator

Ciente: £

o csgi 7L T4 A
Ref. 39 - 10.000 - 10/66 PROCURADOR/ DO TRABALHO 4

Graf. Lider Ltda. 1D /IRA

(Ny;\
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( 8L4/70)

Dre Nglchior Lermen
Eua Ramiro Barcelos « 1757

Montenegro RS
Segunda

F22.70 S Casa Carioca de
Mahmud Othmen E. Abusahryeh ¢ Clair de Brito

7412470, pelo Juiz Semandrio

18 soutubro | 70
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( 8u/70)

Dr. Paulo Alfrcdo Petry

Rya Ramiro Barcelos - 2072 | L
ol Montenegre -RS : Segunda
}/: 2,9,70 Casa Carioca de
e - Hahmd Othman E, Abuzahrysh e¢ Clair de Brite '

740,704 pelo cuiz Semanfrio

| ﬁ‘ ' 1¢ outubro 70
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Ref. 80 - 4.000

P. J. — J. T. — TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO — 4* REGIAO — PORTO ALEGRE

CERTIDAO

Certifico

cursos no prazo le

SUBMETO, nesta data, ao’ Diretor Geral da Se-

cretaria os presentes autos para fins de direito.

Em .../ L9 19,72
m / 7 /., (j/: \ i /

Adlveeges (A0

DARCILIA VARGAS PASSOS
Dlotora da Divisao Judicléris

CONCLUSAO .
0 )
. D e\
Nesta data, faco éstes autos gon\gﬁsgs“ ao Exme.
)’ " z D
Sr. Presidente. < ® a.©
Em de o N de 19...
A
0 &)
BAIXEM o°
\‘:‘) (b’\-\l
os autos & instancia de origeén.?g .00
AVIRPN
% ey
Em........ e P ERe de 19.....
¢*
REMESSA
Faco remessa déstes autos ao
REMES S A
Fago remessa das. —:Ahtos
& instancia de origm.

4.2 PR
Bm/7 1 /;7719f0$
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RECEEIMENTO
Recebi hoje éstes autos

Em23J47 (1929

QERFDO sﬁmr‘mco BORAES Lucmo.
/ ..'—” SESTETARIA

CONCLUSAD
Nesta data, fago éstes autos conclu-
sos a0 Exmo. {r. Juiz ¢ Tatalho.

Montenegro,_2.3 |/ 0. 20

nmc'sco WORAES LUCENA
.-pi BA MECRETARA

destes avtos. Apdsspro-

Cogunique-se ag
3 monttaria e juros.

CE TIDAO ,

C T ,\__,(:) C"‘ -

Flocn 008
2. 4600 mﬂm

OOV F2. tioihera 3 L 17 20
J

FRANCISCO BORGES LUCENA
QHArs PA BECRETARA

QER.
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I110s STe
DRJMELCHIOR LERMEN
Nestae

. Senhor:

Comunico-lhe que os autos do processo n? 978/70,
em que Clair de Brito reclama contra Casa Cariocaz, baixaram do e =
gregio Tribunal Regional do Trabalho.

MONTENEGRO, 26 de outubro de 1970,

EFE DA SECRETARJA
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/ / e g
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YA 3
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CERTIFICO, que nests data no horario das fi ,

16,00 horss, a Rua Ramiro Barcellos s/n?, notifiquei o DR
MELCEIOR LERMEN, tendo o mesmo assinsdo a Contra-Fe.

Lo Te, MONTENEGRC, 27 de outubrg-de 1.970.
/é{/&;ﬁ 7 EEAC 4 & ~( A /-fj
o Armando de Lima Dutra
D8 ot e Taies



: Ilmo. Sr,
Bel, Paulo Alfrado Petry
Nesta,

Senhors

Comunico~lhe que os autos do processo n? 978/69, em
que Clair de Brito reclama contra CAJA CARIGCA, baixaram do eg grégio

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO,
MONTZNEGRO, 26 de outubro de 1970.

X F. Be W
efe da Secretaria

70— / 2 gz'f {/ﬂ) s (////)
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CERTIFICO, e dou fe, que em cumprimento
2 notificagso, retro, estive no dis de hoje, no horario-
des 15,30 horas, & Rua Ramiro Barcellos s/n?, sendo ai ,
notifiquei o Bel, Paulo Alfredo Petry, na pessoa de seu-
Secretaric, SR. REILALDO LIMA BE SOUZA, tendo o mesme as
sinado a Contra—Fe. :

MONTEN“GRO, 27 de outubro de 1,970,

/?,- Qf/“/ ( /\\_

e /f /LC,A;/‘-/-- 7
: Armando de Lima Dutra )

/" eptetal de JustigE ——

oS e e e 2 kT
CERTIFICO, que nesta dats foram entregues
pelo Sr. Oficial de Justiga, desta Junta, as notificagdes,

retro. Dou Fe,
MONTENEGRQ, 27 de outubro de 1.970.

ldo F. Bo
efe da Secretarisa




T A
P.J. — J. T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

CERTIDADO:

CERTIFICO que a reclamada recclheu a importancia de
@ 858,00 atraves da guia de fls. 49, deixando de de
positar apenas @} 84,00, acreditamos que por erro de
interpretagao da sentenca, e @;1%1,30, corresponden
tes a assistencia judiciéria.
Em 30 de outubro de 1.970.

Ref. 128 - 50.000 - 6/69 - RoSA 96.466

A D0 FRANCISC? BORGES LUGBN®

SCRETARA

s i 5 Rt
CONELUSR)

'

- Gt tas gonchis 1

;M data, h‘:\ ‘ﬂ-"@i Q:l\:a"il'.';ﬁ“':‘s",‘.ﬂ. l'”
o Bxmo, ¥ JaEdR T
Monte negto..lﬂ-u! AR 4

DO FRANCISCO BORQES LUCRN}
GWIFS DA BECFETARA

SARLOS EOMUN

Jad

on BLAUTH

-



CERTIDAO

2 2 CERTiFICO que. f0% Oyl U Kuslo.

DOU Fl... fionie n.negno -4 /’ ¢ }l & o

GRALDO FRANZIECD BORGES LUCENA
ONBPE DA DHCRETARIA



S~ TEES
PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

ALVARA

Pelo presente alvara e na melhor forma de direito autorizo o

sta. CLAIR DE BRITO

...... a receber

do e Banco.do. Brasil.S/A a quantia NCr$......858,00.........
[ J
( OITOCERTOS E CINQUMTA E OITO CRUZEIROS e088e000 00y,

capital depositado em nome de .. \fAHMUD - O THMAN- - EEAYAN - ABGZATR-~ YRR s "

consoante guias de recolhimento desta ... Junta de Conciliacdo e Julgamento de

............... MORTEREGRO O QUE CUMPRA na forma e sob as penas da lei.
Dado e passado nesta cidade de ... MONTENEGEQ ao0s

quatro dias do més de novembro do ano de mil novecentos e se=

tmta‘.........loooo"oo.oooo.....ll.t..‘

DR CARLOS EDMUNDO BLAUTH

Aoy o/ 1t/ 70

{ﬂ/qo;&/\ de @J\Lﬁ?’

Ref. 102 - 15000 - Lider - 6/69



Cr$141,30 - Honorarios do A. J.

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

MANDADO DE CITAGCAO, para cumprimento de .

na forma abaixo:

SENTENGA

O Doufori .......................... CARLOS ............................. 0 ..... B LAUTH S Aa Tl L]} 2 do Trabalho, Presidente da
................. Junta de Conciliacdo e Julgamento de ... .. ,
\ MONTENEGRO
MANDO ao oficial de jUSTIGa. s i BB o, s e ST N
desta Junta . ARMANDO
DE LIMA DUy — o rsacagsssssssort e e o e e , que a vista do
presente mandado, por mim assinado, passado a favor de ...t ... .
SLAIR DE BRITO
..................... . " @5 36M TSeU cOMPHimMBOTGHE 8@ ol i
Bsnssantosssivommnsnsytbengosboae rent el e svmbcbors el MR b o orer i , com enderéco . ... CAS‘ACARIOCA ................
na rus Ram’ xo, Baroe Llog,
......................................................................................... a“pagar, em horas
2 -
oulg'aranfolr a exxlecugao sob pena de penhora, a quantia de Cr$ ...
( 225,30 )
Duzentos e vinte e cinco cruzeiros e trinta centavos eecesee
COITESPONABNTEL ... sees e eesessssres s oo e g devidos no processo

sald? do principal e honorarios do A, J.
978/69.

Caso ndo pague nem garanta a execugdo, no prazo supra, proceda a penhora em tantos bens quantos

o

bastem para integral pagamento da divida.

O QUE CUMPRA, na forma da lei. ... TN o [ IO N S U DI, . - 18 SR
B o S SEieydt MONTENEGRO,_}WW} novembre }?bgmhl
BERTRAM ROQUE LEDUR - Oficial g io PJ=5

O i R T I N R S i Chéefe da Secretaria subscrevi

GERALDO F. B. IUCENA

Discriminaggo,
Cr$ 84,00 =~ Saldo do Principal, - -

Juiz Pregidente

Cr$225,30 -TO0TAL DR CARLOS EDMUNDO BLAUTH

. D .M
- //( “ ) i 77 7 /ﬂ 75 ;/’ (,/ Z ,\

(,/ :IA //‘ / [ / d. ~

k\t //xo/ L é/:i%i'

Além da importéncia acima mencionada deverd V. Sa. trazer mais

correspondentes as custas da execugdo.

Ref. 122
Rotermund S. A. - 15.000 fls. - 5/65 - 66.898




C ERTTIDZO

CERTIFICO, e dou fé, que em cumprimento ao
Mandado, retro, estive no dia de hoje, no horario -
das 15,30 horas, a Rua Ramiro Barcellos n2l850, sen
do af, citei a Casa Carioca, na pessoa de seu socio
SR. MAHMUD OTHMAN, tendo o mesmo assinado a Contra-
Fé.

MONTENEGRO, 05 de novembro de 1.970.

v -
; 'y o .
,//ﬂ/(“;;" o A e e 2 K
/ frmando de Lima Dutra
¥ ¢

o al.de Justiga B

,’/

CERTIDAO
. CERTIFICO qus_

LDO FRANCIECD) BORGES LUCBNA
GHEPE DA SGCHKETARIA *®
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

TERMO DE PAGAMENTO E QUITACAO

Aos 13 ....... dias do més de novemb#o do ano de mil novecentos
7
Set enta , nesta Cidade de MONTENUGRO " éS 13’00 horas,
na Secretaria desta ... Junta de Conciliagdo e Julgamento, perante mim, Chefe da Secretaria,

compareceram o Reclamante CIAIR.DE.BRITQ...e o dr, PAULO PETRY
(Representacao quando houver)

CASA CARIOCA - de Mghmud .Oth.man

(Representagdo quando houver)

aBbed Setetrana-

e por &ste Ultimo me foi dito queem cumprimento a— - roferida '@ Presente reclamacdo, fazia

entrega ao Reclamante da importancia de NCr$ ... 225,30 ( Duzentos e vinte e

cinco cruzeiros e trinta centavos............................3

relativa a O......pI‘QCE 30978/69-honorémos ..... de. Ad. e . saldo do principal.

e o Reclamado

Pelo reclam.ante foi dito que recebia a mencionada importéncia, que contou e achou certa,
dando por éste térmo, ao reclamado, plena, geral e ‘irrevogavel quitacdo para nada mais exigir com
respeito ao objeto da presente reclamacdo, seja a que titulo for.

E, para constar, foi lavrado éste térmo que vai assinado por mim, Chefe da Secretaria, e

por ambas as partes.

Chefe da Secretaria
;‘\i JJ :F'Y : ?”»HLI“»\T-‘ LU ~whi\. quprl

ONBFE BA SECRETAMA
ASSISTENTE JUDICIARIO 74/0[1” el.g [25\{7,3
g Reclamante
/MZb i /6 W/
%ﬁ/, » v/ﬁ%ﬂ
Reclamado

Ref. 137 - 25.000 fls. - Gréafica Lider Ltda. - 5/69
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FRANCIZEOD BORAES LUCENA
OWEFE DA PECRETARIA :

CONCL U{SA 2
Nacta data, faco fated aures eenelus

N aiise voim }..1, : e i
s08 ao Lamy. p IRE: ol Ao sha{ded !

Montencgro,ﬁ,/ 44..]. )O

----------------

ERANCISCD BORGES L UCENA
BHEPE A PECNETARVA

Bz d Tapdahe - Premennis

ARQUIVADD

. /%WMM |

@ERALDO FRANCISCO BORAES LUCENA

Hars PA SECRETARIA

PUE7 U SUCRURIURT 1Y L1000 s, AL~ P T AV TR S e, > S A1 alaiids S T P PR O 7 (oS P S TH MR gl v L1 I b sy, WetRe s Lo, CRO
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