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JUSTICA DO TRABALHO

® JUNTA DE CONCILIA(}AO E JULGAMENTO »

g MONTENEGRO , 7
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PROC. N.° 584/71 JUIZ DO TRABALHO: DR. CARLOS EDMUNDO BLAUTH
AUTUACAO

Aocs. . dezessels dias do més de . noOvVembro - do ano
de 3971 7 - , na Secretaria da Junta de Conciliacdo e Julgamento
de __Montenegro autGo a
presente reclamacdo apresentada por LOCEVAL MOURA DE AZT-
VEDO ....................................................................... ...contra
_SULTEPA S/A.. 2 %4

Bt o B GRT R g A e Bl %g;gseﬁgq %E-S ............................

\
OBJETO: Saléarios, aviso prévio, 13°@ salario prop.,_ férias prop.,
horas extras, FGIS.
Valor: Cr$1.873,20
3 e (%
3



Exmo. Sr. Doutor Julz Presidente da J.C.J. de Montenegro
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LOCEVAL MOURA DE AZEVEDO, brasileiro, casado, motow
sta, residenta e dom]

‘,x.

ciliado nesta cidade de lMontenegro, na rua Dr.
Bruno Andrade, 137, por seu procurador "ut" instrumento de procuracao

incluso, vem mul respeltosaments a presenca de V.Excia. propor uma re
R 3 J - : : it
clamatoria contra a SULTHPA S/A., sita =m Vendinha, neste municipnio ,

expondo @ requerendo o seguinte :

l. Que fol admitido nos servigos da reclamada em 6.5.71, como motoris

ta e percebia, atualmente, cril,30 por hora normal;

t ) 3

2. Que sempre fcl um empregzgado exemplar e apezar de lhe serem exigl--

’ 5 - ’
dos servicds extraordinarios, diariamesnte, nunca se¢ negou a executa--

0

los, chegando, chegando ao extremo de ter quec fazer 24 (vinte e qua--

tro) horas de\ gervico in rupto, 1sto nc dla 24.6.71, cfe, compro-

vante incluso e mails domingos e feriados, iguelmente comprovados;

3. Que, para suprpreza, digc, para surpreza do reclamante, no dia des

hoje, 16 de novembro de 1.971, sem motivo justificado, fol despedi--

do Aa reclamadz, nao lhe sendc pagos os direitos previstos em lel.
ISTO POST reclama o seguinte :

o % N . . i s
Selarics ds ouuuoro/?l, Iigquidos. s s e « ol 480,00
rd
la

Salarios de novembro/71,11quidoS. « « » «o¢ » « cr§ = 240,00
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d) 138 salavic propordional "7/12 . L i wihia i s epR 188 B0
rd
@ @) farlos proporClon8la. v « o'is » o o %isiWe 4w 908 160,00
; £) horas extras de domingos e feriladecs e horas -
.v » 3 >
: prorrogadcs em flagrente desrespelto a lei . . cr® 499,20
» e >
crig 1.875,20
: ot
; g) F,G.T.3. c/lOp sobre o total da remuners gao em
: .‘E“Olha de pagaxnentO. L] . . * e . & . » - - L 2 * ?
Nestss termos requer a citacac da reclamada para
L3
responder a presente, cont*sta—¢g, querendo, a qusal se espera seja /
u PROTESTA, por proves em direito permitidss, de-
o) representante da reclamada, sob pena e revelia e
o do disposto no art. 467 da C.L.T., sobre os sa
Se
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P.J. — J.T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

Obra N°. 20.42-Mont . Chapa N°. 8920

Nome: Loceval Moura de Azevedo

1197 61720490 \1] 917
2 |1719|72 16 ;2@237/ 3017_

.............. / 0| &4

3[4 1010 1 t&jes 17 [ [ 17
S st 5117 b

......

A AR
6 7203|1017 |a1|]
12)u/1d 0| 17|17

3
S~
N~
julho-T1

A

1
15 S| 57| 5418 1AL 2
MoZé ol T6G Lol LE
- _M|2 oM g, M MJ S
| :

Obra N°.00 /42> JONT, Chepe N°.8920
Nome: LOCEVAL MOURA DT AZEVEDO

&
P
~
&
3
~
N\
N
-
N
N
~
%}

.........................................................

a8 et ot

“A
> =
NS
i%
> =
Lo
AV K
> =
S
>z
NS
A
M

o
e
O
T —
A&
®
\
N
=
~a
N,
2 - {2
0sto/197Iv |
‘\\

de
V Ag

Clin. dos, [o) Fres

Ref. 128 - 25.000 - 6/71 - Sch.






#
P

P.J. — J.T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

Obra N°. 20,42-Mont . Chapa N°. 8920

Nome: Loceval Moura de Azevedo
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Por este instrumento particular de procuraceo, av

3

LCCEVAL MQOTURA DE AZEVEDO, brasileiro, casado, motorista, resi

dente ¢ domlciliado nesta cldads de llontenegro, na Dr. Druno

~

P

Andrade, n2 137 (Vila Industrial nomeia e constitus seu bas

Js
» -
tante procurador o acsdemico de direito Carlos Valentim Boos

e b . Z A i =
Bandelra, brasileiro, casado, estagierio na 0.4.B.-R.3%, s0b.

gl
‘ng- 1,886, com escritorios vrofissionais nesta cidade, rua Ca-
(¢

~ ’
pitso Cruz, 2.044, para o fim de propor uma reclamatoria Tra-
' i

& balhista contrs a firma SULTEPA S/A., sito na localldade de
Vendinha, neste municipio, podendo o meu 4dito procurador exer
citar os poderes contidos na clausula "ad judicla" e mals os

; especials de recebér e dar quitagao, concordar, desistir, con

~ |

venclioner, enfim tudo fazer para o flel cunprimento deste

mandato, -

Montenegro, 16 de¢ novembro 4e 1,071
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Proc.nf 584/71

SULTEPA S/A — Vendinha - Montenegro -

LOCEVAL MOURA DE AZEVEDO

Ve.Sa,

Montenegro

Fernando Ferrari,csqg.Dr. Flores vinte e seis

26 novembro quatorze 14,00

Anexostedpia de uma Reclamatdria Trabalhista.

Montenegro AT novenb:

Mauticio Fortes
CHEFE DE SECRETARIA
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

#
-

PROCESSO N.° 584/71

Aos Vinte e seils dias do més de nOVembro do ano de mil
novecentos e setenta e um , as 14,15 horas,
estando aberta a audiéncia da Junta de Conciliagdo e
Julgamento de llontenegro , na presenga do Exmo. Sr.

Juiz do Trabalho, DreCARLOS EDMUNDO BLAUTH

™Y ‘6\ T 7 ‘..'r
e do Srs. Vogais, ANDRE IUIZ MOTTIN . dom ems
pregadores, e TAULO MORAES GUEDES
pregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, Presidente
' , apregoados os litigantes: LOCEVAL IMOURA DE AZEVEDO, re

clamante, e SULTEPA S/A., reclamada, para apreciacdo do

, dos em-

processo em gue o primeiro reclama da segunda: saldrios,’
aviso prévio, 132 salério prop., férias prop., horas extras
e TS, Presentes as partes, o reclamaente acompanhado de
seu procurador, Estagiario Carlos Bandeira, com procuragfo
nos autos, e a reclamada representada pelo seu preposto,sr.
Darcy Co rea da Silva e acompanhad® de procurador, Bel,Hi-
roito Dutra, ambos com credencial arquivada nesta Junta. '
Com & palavra a reclemada para contestam, apdés a leitura
do pedido, pela mesma foi dito gque, improcedia a reclamaté
ria nos termos em gue foi proposta. Ocorre que o reclamante
que com outros dois motoristas €8tava encarregado do trans-
porte de pedras, falhou ao servigo no dia 15 de novembro,'| ,
mesma sabendo que a reclesmada trebalharia naguele dia. Es-—
sa ausencia injustificada, levou 2 contestante a advertir
aos treés motoristas, severazmente,. Todavia,o reclamante,an
te essa advertencia, insuburdinou-se e desafiou 2 reclama-
da, dizendo gue por aquele salario nfo trebalharia mais e
que se nZo o aumentasse, que o botassem na rua. LEsse desa-
fio deu causa a rescisd@o, por culpa do empregado. Cumpre '
ressaltar que o reclamante ja vinha alterando ordens ou '
"parte didria", fazendo constar nelas ocorrencias ndo havi
das, o mesmo ocorrendo com o proroo,digo, com o préprio cay
td0 ponto que juntou & fls.4, uma vez que no dia 24 de '
junho, como também em gualquer outro, nao trabalhou vinte
e quatro horas do mesmo dia. Improcedepm, assim, os pedidos
de aviso previo, 132 salario e férias proporcionais, mais
PGTS.(art.22). Com referéncia aos szlérios, punha-os & dig
posic¢ao do reclsmante, de acordo com os recibos que apre-

senta e onde anotados estfo, todos os seus direitos, pedin

Ref. 149 - Graf. LIDER Ltda. - 20.000 - 10/69



JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
—fl Se 2 -

pedindo a compensacao de adiantsmentos, no valor de Cré...

PODER JUDICIARIO —_

271,35, uma vez que a totalidade dos salarios, horas extas
e repousos, maeis salario familia de outubro e novembro, a-
tingem a importadncia de Cr$#725,36, pelo que lhe restavam '
liguidos, Cr$454,01, desde ja& = sua disposigf@o. Proposta a
conciliacéo foi rejeitdda. O reclamante julgou certas as '
contas salariais, recebeu a importancia posta a sua dispo
sigdo, dando quitagdo sObre salarios, horas extras, repou-
so e salario—familia, sem prejuizo de continuar pleiteando
os demais itens. Aberta a instrucdo. Depoimento pessoal do

Reclamante. P.R.: Que tendo trabalhado no dia 13 em horédrio
noturno, nzo trabalhou a 14, domingo, e no dia 15, tendo '
dormido um pouco mais, perdeu a condug¢do, pelo gue, tendo
reciocinado que poderia descensar naguele feriado, nfo pro
curou chegar ao servigo; Que trés eram os motoristas que fa
ziam o transporte da pedra, n"o tendo nenhum deles compare-
cido; Que no dia 16, todos os tres ioram mandados ao escri-
torio, sendo os outros dois suspensos, digo, advertidos, en
quanto que ao declarante foi determinado que aguardasse no
escritdério; Que o declerante nfo foi advertido e sim demi-
tido t20 logo com 8l conversou o ora preposto da reclama-
da;Que enquanto aguardavem no escritorio, ésses trés, in -
cluido o declarante, conversavam sObre as consequéncias,prg
curando cada um, dar a sua versdo, tendo o declarante dito
que, se 0 engenheiro o mendasse trabalhar novamente, iria
pedir um aumento;Que essa conversa foli entre os tres, acre -
ditando o declarsnte, tivesse alguém ouvido e transmitido
aos chefes, ja alterada;“ue no dia 24 de junho, trabalhou

o turno normal em um ceminh8o, tendo continuado 2 noite em
outro, pera os efeitos de acérto de escala, pelo que traba
lhou vinte e quatro horas ininterruptas; Que de 13 para 14
de novembro, trabalthou das 20 horas do primeiro as 06 horas
do Ultimo; Que no britador, ocupam—se 11 a 15 trabalhadoresy
Que a parte didria datada de 15 de setembro, foi firmada pg
lo declarante; Que acredita que, quem ouviu e relatou, jé
alterada a conversa entre o declarante e seus dois colegas,
foi o empregado de nome Joaguim, Nada mais disse nem lhe
foi perguntado, indo seu depoimento assinado a final. Dis-
pensado o depoimento pessoal do preposto da reclamada, pasg
sou a Junta a ouvir as testemunhas apresentadas pelas par-
tes. 12 TESTEMUNHA DO RECLAMANTE: Alcides Rodrigues Viei-
ra, solteiro, com 26 anos de idade, operério, residente em
soledade,digo, em Wendinha, n/municipio. Aos costumes disse

REF. 120 - 30.000 - 10/69 - Graf. LIDER Ltda. L



PODER JUDICIARIO

-fls.3-
disse nada. Prestou compromisso legal. P.R.: Que trabalha
psra a reclamada desde maio do corrente ano, de 14 conhe-
cendo o reclamante; Que o declarante trabalha na britagem,
onde,por turno, prestem servigos cérca de 7 trabslhadores;
Que no dia 15 de novembro faltou pedra no britador, uma '
véz que os 3 motoristas ndotrabalharam; Que no dia seguin-
te os motoristas foram enviados ao escritorio, ndo tendo o
declarante presenciado o que 1la ocorreu; Que os outros dois
motoristas estfo trabalhando, ainda; Que ultimamente os
transportadores e os britadores, tém trabalhado 13 horas
por dia; Que trabslhou Jjuntamente com o reclamante, no dia
em que omesmo féz 24 horas consecutivas; Que sfo dois tur
nos, o do dia trabalha 13 e o da noite 11 horas; Que desde
19 de novembro, o reclamesnte vinhe cumprindo horério diur-
no, que era o declarante, também; Que no dia 15, dia da au
séncia, também trabalharia de dia; Q ue viu o reclamante '
trabalhando de dia, nessa primeira quinzena de novembro; '

assinadoe.

0
A 4 =/ / K
‘Zg%;%é%/ iZ/L o K RN
testemunha - Jﬁi%/?resi&ente

28 TESTENUNHA DO RECLAMANTE: Eugénio Nunes da Silva, brasi
leiro, solteiro, operario, com 23 anos de idade, residente
na Vila'5 de laio, n/cidade. Aos costumes disse nada. Pres
tou compromisso legal. P.R.: Que trabalha para a reclamada
héd mais de ano, conhecendo de 12 o reclamante; Que ndo tra-
balhou no dia dos fatos que deram causa a2 rescisfo do con-
trato do reclamante;Que o declarante também nso trabalhou

no dia 15 de novembro e no dia 16, como os demais faltosos,
foi enviado a0 escritdrio; Que foram um a um, sendo o primef
ro, o declarante; Que o declarante foi mandado trabalhar,
passando os outros, depois, a serem atendidos no escrito-
rio; Que nfc chegou a conversar combé reclamante, nem assis-—
tiu qualquer conversa no escritorio; Que o turno do dia, e
de 12 a 14 horas e o de noite de 10 horas; Que na 12 quin-
zena de novembro, o declarante trsbalhou o turno do dia e
o mesmo ocorrendo com o reclamante; Qu:o o declarante assim
afirma, porque o viu trabalhar nesses dias, sempre no tur-
no do diaj; Que qguando o declarante foil ao escritorio, foi

atendido por Pedrinho de Tal, e como era ceédo, la nao havis
meis ninguém; nades mais disse nem lhe foi perguntado, indo

REF. 120 - 30.000 - 10/69 - Graf. LIDER Ltda.
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO ;::;:::
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO e

indo seu depoimento assinado.

Toctemunhia esidente
12 TESTEMUNHA DA RECLAMADA: Dorvalino da Silva Pereira, bra
sileiro, casado, com 39 anos de idade, motorista, residente
na Vila S2o Pedro, nesta cidade. Aos costumes disse nada, '
Prestou compromisso legal. P.R.|: “ue trabalha para a recla
mada hé seis meses; Que & um dos tres motoristas gue no dia
15 de novembro faltou ao servigo; Que deixou de trabalhar,

em parte porque perdera a condugfo e em parte porgue achava
normal n8o trabalhar em feriado; Que no dia seguinte, foram
os tres enviados ao escritoério, tendo o sr.Demétrio os men-—
dado aguardar a chegada de um superior; Que logo apés che -
gou o ora representante da reclamada, que os advertiu da im
possibilidade de falta, pois a mesma atrapalhava o servigo;
Que isso foi dito pera o declarante e o outro colega, tendo
sido dito @o reclamante que aguardasse, pois o caso déle eraf
outro; Que enquanto aguardavam, o reclamante dizia que, se
na8o fosse atendido no pedido de aumento, que o botassem na
rua; Que isso nao foi dito para o ora representante da re-
clamada, mag sim na conversa entre os tres; Que acredita !
que uma outra pessoa foi contar o fato a um superior; Que
néo pode afirmar, mes admite a possibilidade de que, a con
versa sobre o aumento ¢ o possivel desafio de demissdo, ti
vesse ocorrido na precenca de Demétrio; Que sabiam que de-
veriam trabalhar no dia 15 de novembro; Que sO ouviu Loce-—
val dizer que, se nso o aumentassem que o botassem na rua;
nada mais disse nem lhe foi perguntado, 1 depoimen=—=

to assinado.

22 TESTEMUNHAD DA RECLAMADA: Demetrio Costa, brasileiro, ca
sado, com 34 znos de idade, motorista, residentena rua Ir-

nesto Zitlow, 784, nesta cidade. Aos costumes disse nada. '
Prestou compromisso legal. P.R.: Que trabalha para a recla-
mada hé mais de 4 anos, conhecendo o reclamante;Que o recla
mante, @ao se apresentar no dia 16 ao declarante, e respon -
dendo porque faltara ao servico, disse cue desejava aumento
e que se n2o o sumentassem que o colocassem na rua; Que es-
sa resposta fol dada diretamente ao declarante; Que o decla

REF. 120 - 30.000 - 10/69 - Graf. LIDER Ltda.
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JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
—flS . 5 -

Que o declarante é o chefe dos transportes e, por isso, in
flerpelou o reclamante sObre a falta; Que relatou esse fato a
seu superiores, que demitiram o reclemante; Que no dia 15,
a britadeirs n2o trabalhou normalmente, por causa da falta
dos motoristas; Que os outros dois motoristas somente dis-
seram que haviam perdido a condug8o; Que os motoristas es-
tavam escla,digo, escalados para trabalhar nesse dia; Que
no momento, estavam presentes os outros dois motoristas e
outros empregados, cujos nomes nao lembra;Que outros em—
pregados tém solicitado sumento, s0 n8o postos para rua,'
dado o modo em que o solicitam; Que as vézes os aumentos
sdo solicitados HJuntoc 2o declarante, Jjunto ao engenheiro ou
junto ao escritdrio; Que o rec¢lamante cuando iterpelado,’
respondeu téxtualmente: "que n&o iria trabalhaf se ndo o
aumentassem e se n2o o aumentassem que O puzessem ha rua ";

to assinado.

pridZers e

testenmunha

As pertes disseram nao haver mais prova a fazer, tendo sido
encerrada a instrucfo. Com palavra as partes para a razoes
finais, o reclamante, por s-u assistem disse que,digo, por
seu agsistente disse que, pedir aumento de saldrio ndo
caracteriza Jjusta causa para despedida, pelo gue esperava

a procedéncia dos-pedidos decorrentes de uma despedida in
justa. Com a palavra a reclamada para o mesmo fim, por seu
procurador foi &ito que, nem sempre um fato isolado carac-—
teriza a Jjusta causa. Todavia, no caso, aguela falta injus
tificada, jé& teria dado causa a2 rescisfio mas a posteipior
atitude do reclamante e maneira mnsubordinada de reclamar
aumento, justificaram plenamente a despedida, ja que havia
a negativa de prestagf@o de servigo, pelo que esperava fosse
a reclamatéria julgada improcedente. ‘enovada = conciliacgéo
foi rejeitada. A seguir foi suspensa a presente audiencia e
designada nova parea o proximo dia 2 de dczembro, s 17.00
horas, para leitura e publicagZo de sentenga, ficando cien

tes as partes e seus

vrade o presente ata g
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CONSTRUTORA SULTEPA S. A : o,

Comunicagoes Inter-Escritorios iy

BEmATNINISTRACED OBRA-NU: 8042 v 360 31 Tl e e s

para =LCCEVAL MOURA DE AZEVEDO- Ref: " DEMISSXO POR JUSTA CAUSA "

Levamos 2o seu conhecimento que resolvemos demiti-lo
por JUSTA CAUSA, pelos motivos abaixo:-

1) Foi escalado para trabalhar no dia 15 do corrente, feriado, no seu
servico de transporte de pedra da pedreira para o britador e mesmo
concordando com a escala ndo compareceu ao servigo, nfo nos dando
denhuma justificativa e causando-nos prejuizos de monta com a pa-
ralizac8o do vefculo que estava sob seus cuidados.

2) Quando foi advertido pela falta, respondeu que pelo saldrio que es
tava ganhando nfo trabalhava mais e que se a firma nfo o aumentasse
era melhor que o botasse na rua.

Dado ao expdsto, informamo-lhe que encontra-se a sua -
disposic8o o que por direito lhe cabe, de acdrdo com o artigo 482 da -
CLT.

Quando levamos ao conhecimento do empregado a presente, negou-se a
tomar conhecimento.

TESTEMUNHAS: -

MOD. S-85 Grupegraf S. A.
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CONSTRUTORA SULTEPA S. A.

PARTE DIARIA DE VEICULO
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JUSTICA DO TRABALHO w—

Aos dois dias do més de G€Zembro {5 ano de mil
novecentos e setenta e um  ag 17,00 horas,
estando aberta a audiéncia da Junta de Conciliagdo e
Julgamento de llontenegro , na presenga do Exmo. Sr.
Juiz do Trabalho, Dr.CARLOS EDMUNDO BLAUTH

e dos Srs. Vogais, ANDRE LUIZ MOTTIN  dos S
pregadores, e PAULO MORAES GUEDES . dos em-

pregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, Presidente
, apregoados os Iitigantes; LOCEVAL IMOURA DE AZEVEDO, recla-

mante e SULTEPA S/A, reclamada, paras a audiéncia de leitu
ra e publicac8o de sentenca do processo em que o primeiro
reclamada da segunda: salédrios, aviso preéevio, 1392 salario
PTrOPe., férias prop. horas extras e FGTS., Pelo sr.Jduiz Pre2
sidente foi proposta = solugdo do litigio e, tendo colhido
o voto dos srs.Vogais, passou a prolatar a seguinte deci-
s@o:

VISTOS, ETC.

llediante petig@o de fls.2 e devidamente
assistido por procurador, Loeeval loura de Azevedo, recla

E’;

s contra Sultepa S/A., pleiteando receber, salarios, avi
so prévio, 132 salario e ferias proporcionais, horas ex-
tra® e repousoc remunerado, mais Fundo de Garentia, alegan
do ter sido despedido sem Jjusta causz e fazer Jjus agueles
direitos.

Contestando, a reclamada disse que o re-—
clamante apds auseéncia injustificada foi advertido, tendo
se insubordinado, desafiando a emprésa a o demitirem,apés
negar-se a prestar servigo, sem receber,digo, se ndo rece
besse aumento. Com referéncia aos saldrios, colocou a dig
posic8o do reclsmante a importancia de Cr$454,01, jé& com-
pensados os adiantamentos feitos ao mesmo. O reclamante '
julgou certas as contas salariasis, recebeu a importancia
e deu quitaczo sobre salérios, horas. extras, repouso e sa
lario-familia.

O reclamante foi ouvido pessoalmente e
foram ingquiridas 4 testemunhss, duas de cada parte. Jun-—
taram—-se documentos.

Encerrada instrugao as partes aduziram

razoes finais e as propostas conciliatérias, feitas nos

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO /L'(,

PODER IUDICIARIO / y

Ref. 149 - 10.000 fls. - 5/71 - Concérdia



PODER JUDICIARIO /

JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO L()

-fls.2-

nos momentos processuais devidos, nfo lograram exito.

Foi, entso, designada para hoje a audien
cia de leitura e publicacao de sentenca, ficando cientes as
partes.

TUDO VISTO,EXAMINADO E PONDERADO:

Tendo o reclemante guitado salarios,ho-—
ras extras, repouso e salario-femilia, discute-se somente
a ocorrencia ou nfo de justa causa para a despedida.

Os fatos tiveram origem em uma suséncia
injustificada dos trés motoristas da emprésa, que se encar
regariam do transporte de pedras para alimentacéo do brita
dor. Por estranhs coincidencia, todos os trés perderam a
condug¢éo e nao foram trsbalhar, dando, assim, causa a para
liza@%o parcial do britador. Ao se apresentarem no dia se-
guinte, foram enviados ao escritdrio. Até ai, nfo ha diver
géncia entre as partes. Diz a reclemada, que os tres foram
advertidos e seriem admitidos a trabalhar naquele mesmo dig,
cousa que dois deles fizeram. Disse gue o terceiro negou-se
a fazé-lo, condicionando a sua volta ao trabalho, & um aujﬁﬂés
mento imediato e se a empresa entendesse em nfo aumenté—%%i
gue o colocasse na rua.

O reclemante procura negar esta ocorren
cia, tentando dizer-—-se despedido imediatamente. A prova da
reclamada é precisa no informar que o reclsmante, realmen-
te, exigis aumento sob pena de nZo trabalhar e se nso o a-
tendessem nesse sentido, o demitissem. A prova testemunhal,
(testemunhas de fls.1l0 e 11) é precisa. Uma das testemunhas
20 ser inquirida e perguntada se se lembrava da resposta '
textual do reclamante, a repetiu:

"gue nao iria trebalhar se ndo o aumen-
tassem, e se nfo o sumentassem que o0 puzessem ha rua " (dg
poimeéto de fls.1ll).

fsse depoimento & confortado pelo depoi
mento da 12 testemunha (fls.lo), que diz:

"gue s6 ouviu ILuceval dizer que se nfo
o} aﬁmentassem, que o0 botassem na rua',

Emfim, o proprio reclamente admite ter

proferido frase parecida, procurando, entretanto, fazer '

o

erer que agssim falara entre os colegas, procurando afastar

-

o0 conhecimento de uma insubordinacédo e desafio =z seus su-
periores. Diz o reclamante em scu depoimento pessoal:
"gue enquanto aguardaevam no escritorio,

~

~ ~ . . »
esses| tres, incluido o declarante, conversavam sobre as con

REF. 120 - 30.000 - 10/69 - Graf. LIDER Ltda.
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO “"E?;
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

as consequencias, procurando cada um dar a sua versdo, ten
do o declarante dito que, se o engenheiro o masndasse traba
lhar hovamente, iria pedir aumento".

Esca confissf@o, aliada so depoimento de
duas testemunhas, torna pacifica o ocorrencia dés insubordi
nagéo e do desafio., O reclsmante negou-se a trabalhar sem s
ser aumentado e desafiou o colocassem na rua. Foi atendido
pela emprgsa, que tinha t0da a razfo em demiti-lo sem qual
guer onus.

I1sT0 POSTO:

Considerando que a prova testemunhal, re -
conhecida a inteng8o do reclamante em alterar-lhe a verséo,
é pacifica no sentido de o reclamante ter se recusado a tra
balhar sem sumento e dsafiado g emprésa;

T Congiderando cue, em se negando a trabalhar
sem sumento, pretendendo coagir g emprésa a atender-lhe, sob
pena de nzo trabalhar;

Considerando qué, alem de assim agir, o em-
pregado que desafia a emprésa a demiti-lo, d4 motivo B res-

-

cisfo do contrato de trabslho;
‘ . Considerando

gue, ante a negativa do recla:

~
mante em trabalhar, nao podia a empresa obrigaé-lo

oY

forga, ‘\\\\3
nem manté-lo tranguilemente sentado e percebendo os saldriof
vigorantes;

Considerando gque o direito ao emprégo e res
peita#o mas n3o da oportunidade =0 empregado = jogar com '
éle, insubordinando-se e desafiando & empregadoraj

Considerando que o contrato de trsbalho ndo
é instrumento que ampara desafios mas sim direitos e obriga

S

coe

o

Considerando que o reclamante se mostrou in
subordigado e, desafiando a empregadorsa sem gualquer amparo
legal, somente poderia ser por ela atendido, porgue se as-
sim ndo egisse, o local de trabslho passaria = ser arena ou
palco de desafios constantes, com suas normais conseqﬁémcia*;

Considerando que os outros direitos pleitea
dos na iniciad foram quitados;

Considerando finalmente, as razdes acima ex
postaé e tudo o mais cue dos sutos consta, resolve esta J.
C.J.de llontenegro, por mesioria de votos, vencido o sr.Vogal
dos Empregados, julgar IMPROCEDENTE a presente reclamatdria
& fim de absolver a reclamada do pedido feito na inicial,

condenando-se o reclamznte nas custas Processuais de Crd
. we e e

REF. 120 - 30.000 - 10/69 - Graf. LIDER Ltda.



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO — _

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO e

Cr$51,83, due de cujo o pagemento fica dispensado, por per-—

ceber menos do ddbro do saldrio minimo em vigor,ealculadas

sObre Cr$654,00, Dita decisé@o foi proferida nesta audién-

cia, para as qual as partes estavam devideamente notificadas.
Cumpra-se em oito (8) diss.

a presente

=

?

ata cue vai devidamen

C = £ - T 7~ “ F
AREES \GOMURDOBLAUTH
JUIZ DO TRABALH - PRESIDENTE "DRE LUIZ MOTTL
LULG MOTTLY
YR U0S EMPREGADO ZS

reclamado

REF. 120 - 30.000 - 10/69 - Graf. LIDER Ltda.
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EXMO. Sr. DOUTOR JUIZ PRESIDENTE DA J.C.J. DE MONTENEGR

Al (QMNDg - noetiens| LG L e Monteneqro’

C | Protocole N.2J157 |77
{3\ ngP;f}Q&L{L:E./AQ’ /2 ’ 7;ﬁ

LOCEVAL MOURA DE AZTVEDO, jé

ado nos autos da Reclamatdéria Trabalhista, processo

devidamente

qualifi

¢]

n? 584|711, por seus procuradores "ut" instrumento procurato
rio anexo, nao estando satisfeito com a douta sentenga pro-
ferida por V.EXCIA, vem com o devido respeito pedir que 0
processo, antes referido, seja devolvido para supeior ins-—-
tancia - "a quo ad quem" - a fim de que o Egrégio Tribunal-

. . . Lo . . -
Regional aprecie a improcedencia que lhe foil adversa.-

Neste & +termos

Pede deferimento

Montenegro, 10 de dezembro de 1.971
CT' TS a i mm——————
pp. O4A.B.-RS,

ne 582
QW\N\O



EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO ' /9

RAZOES DA APELACKO

A sentenca exarada no processo n® 584/71 da
MM.Junta de Conciliacdo e Julgamento de Montenegro, aos dois
dias do més de dezembro de mil, novecentos e setenta e hum ’
merece ser reformada relativamente 3s parcelas nao quitadas,
ou sejami aviso prévio, 1392 saldrio proporcional, férias pro

porcionais e liberacgdo do F.G.T.S., com o acréscimo de 10%,
das quais a apelada foi absolvida do pagamento, pelos seguin
tes fatos e motivos:

O avpelante foi demitido dos servicos, ale——
gando a apelada uma causa "sui generis", qual seja, pedir au
mento de saldrios. Nada impede que ésse direito seja obstado,
em se tratandd, no caso, de um operdrio exemplar, cumpridor/
de suas obrigacdes e‘que, dotado de espirito de extrema bda /
vontade, cumpria com as determinacdes, embora um tanto exces-—
givas, que a apelada lhe impunha, como bem se denota da prova
constante de fls.3 e 4.

T bem verdade que o anelante deixou de cum--
prir o hordrio de servigo relativo ao dia 15 de novembro pp.,
(Proclamagio da Repidblica); & bem verdade, também, que, por /
essa falta nfo poderia a apelada té-lo degpedido, pois trata-
va-se de um feriado nacional e outros empregados, igualmente,
faltaram ao servigo e nio foram punidos.

Quiz valer-se a apelada de um fato que de for
ma alguma configura a falta grave e, principalmente, por qué/
o acontecido chegou ao conhecimento da chefia da firma, assim,
de "bdca em bdca" e, conseqllentemente, com as distorgdes notd-
riamente conhecidas- depoimento pessoal do reclamente de fls.8
e declaracdes da 2a, testemunha da reclamada de fls.l1lO.

ISTO POSTO, merece, data venia, ser reformada
a douta sentenca de fls., vara que a reclamatdria seja julgada
procedente, no tocante &s parcelas ndo gquitadas.

Espera deferimento.
Montenegro, 10 de dezempro de 1.971

/rﬁ&tvL&_'
ppe O0.A.B.-RS, nts82

£




Procurac¢ao

Por &ste instrumento particular de procuragzo,
eu, Loceval lioura de Azevedo, brasileiro, casado, motorista ,
residente n|cidade de Montenegro, rua Dr,Bruno Andrade,l,37 ,
nomeio e constituo meus bastantes procuradores o bel, Oswaldo
F.Sporleder, inscrito na 0.A.B.R.S. sob n¢ 582 e o académico-
estagiério carlos Valentim Boos Bandeira, também inscritc na
0.A.B.R.S., s0b n.1.886, para junto a Justiga do Trabalho,in-
terporem recurso de sentenga proferida pela MM J.C.J. de Mon-
+tenegro, exercitarem os poderes contidos na cldusula "ad ju-
cia" e mais os especiais de desistir, concordar, convencionar,
enfim tudo fa2zerem para oumfiel cumprimento d&ste mandato,—-—--

-
-

Montenegro, 10 de dezembro ie 1.971

PODER | ancEmIn |
 SUBICLARID | CHAYES ViNGES
. TABELIONATE | TABELIAC

& wowmeneceg f, OMAR E.
¥ mec Hppprety
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MONTENEGRO RS
NOTIFICAGRO

Proce n? 584/73 :
Retse Loceval Moura de Azevedo

Redae Sultepa S/A

;

e /

. Sultepa

Vspdinha
EZcngQa

Pela presence, fica ¥eSe notificada de que
no processo sm epfgrafe fol interpdsto recurso ordinario pelo /
Reclamante, tondo V.S.a rrazo ds lel pars c0ntest§~10, querendo.

Montenegro, 13 de degzambrn de 1971

aur{cio Foftes
Chefe de Secretarila
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Em M) A=y 2y
EXM0.SR.DR. JUIZ PRESIDENTE DA J CJ DE MONTENEGRG+—— —

—

W o~ =

CARLOS £OMUNDO BLAUTH

JUIZ DO TRABALHU -PR ESIDENTE

CONSTRUTORA SULTEPA S/A., por seu procura—
dor, nos autos da reclamatoéoria que lhe é movi-
da por LOCEVAL MOURA DE AZEVEDO, cumprindo r.
despacho de fls., apresente suas contra razoes
a0 recurso interposto.

Requer que, apdés a tramitacao de lei, subam

junto aos autos.

CONTRA RAZOES DA RECLADA :  CONSTRUTCRA SULTEPA S/A.

EGREGIA TURMA.

1. Do pedido inicial foi satisfeita a parte re-—
ferente a salarios. Restou portanto "sub judice" apenas o desfazimento
da relag;o empregaticia. Sobre éste ponto versa a sentenca e o recurso.



23
s & {K’

2. 0 fato gerador da despedida foi a insu-
bordinaggo do ora reclamante. Nao bastasse a falta do dia anterior, -
justificada com a alegaggo de que "queria descansar", aproveitou éle -
a oportunidade para "pedir'" um aumento de salario. |

3. 0 "pedido" foi colocado em termos de -
"ou me aumenta ou me mande embora'. Isto tudo segundo suas prépria pa-
labras em depoimento pessoal.

4. Parece que nada mais precisa ser acres-
centado para caraterigar a falta. A falta nao foi o pedido de aumento
de salfrio — nem poderia sé-lo — mas o que se segiu, digo seguiu.

5. A emprésa entendeu a atitude do empre-—
gado como faltosa e imediatamente o puniuo. Puniggo "solicitada" por
éle.

6. A relagao entre causa/efeito — grave in
subordinaggo/demissgo - é direta e imediata. A sentenca prolatada pelo
Insigne Juiz "a quo" muito bem apreciou o fato e, colocando os fatos -
em seus devidos lugares, deu provimento as alegagSes de defesa.

7. Nada héa, portanto, a ser modificado. De
vidamente aprexiada foi a causa da demi ssao, e com razgo, achada justa
o bastante para ensejar o rompimento do vinculo de emprégo.

8. Nesta condigges, é de ser mantida a Res

peitavel sentenca de fls., em todos seus térmos, como medida de

JUSTI G A.

MONTENEGRO, 15 de deig;;*o de 1971.




CON CLUS;‘;_’A_?

{ Nreta data, fago éstes aurtos conclu-

o . , e vl
| sus an Exmo. &r. Juiz do “ivabalho.

Montenegro, /7 / // / i

MAURICIO FORTES

- s o L.
-HEFE DA SECRETARIA !

Fi.:. ARG IE
da 47 R

UI
CARLOS CCMUNDO BLAUTH

JUIZ DO THRABALLU ~PRLSIDENTE

REMESSA
Fa¢o remessa déstes autos
co_Emeino N L )
Confere o< Q. folh
TRT - ¢ Regge EM. L2/ 72[ 2= .
Recebido no PROTOCOLO GERAL )%Z

&nv? / /12 / 19‘3“/ Hoa s
RUTH FARACO MALLMANN
Aux, Judic. PJ7

& DA seC

MAURICIO FORTEg © RUTH FARACO MALLMANN
ECRETA RIiA N Ty Aux, Judic. PJ.7




P.J. — J. T. — TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO — 4.2 REGIAO — PORTO ALEGRE

TERMO DE AUTUACAO

AOS ..ot dias do més de dezembro.... de 19...71.

autuei o presente ...8gcuTrsQ..Qrdinariq o qual

Tomou o n.0 ..3. 4524716

i AL/
L/ CBete: by protocolo GesDRRE.

OLO GERA

TERMO DE REVISAO DE FOLHAS

Contém éstes autos 2l félhas tédas numeradas, do

que para constar, lavro éste térmo, aos .2 2 dias do

CONCLUSAO |

Nesta data, faco éstes autos conclusos ao/
Exnfo. St. Presidente.

EM ... A€ it de 19

Subdiretor Geral do: TRT

A Procuradoria Regional
.para parecer.

Em de ..

R de 19

A

™

Presidente

VISTA

Ao Sr. Procurador Regional, de
Sr. Presidente,.

<, 5

Em de ¥ rerl

; S o4 '
Subdiretor Geral do TRT%

Ref. 45
CITA, imprimiu



MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO JUNTO A JUSTICA DO TRABALHO
PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO - 4.2 REGIAO
PORTO ALEGRE - R S

TRT- suz | ¥~

RECEBIMENTO
Recebido na Secretaria

Em //de N de 107

7 A

P

CONCLUSAO
Nesta data, faco édtes antod concludod ac

Sr. Procurador Regional.

Em__de //—3 de 19%1,
' g 2 meeclcs

P 7

J

DISTRIBUICAO

Ao Procurador @r/%@MMJ/ . %—é&dé

para parecer.

€m de de 10

Procurador Regional

JUNTADA

Yraco juntada do parecer que degue.
Cm_g/ de L o de 197
e

( /;_.V...,.. e\ « ., L2

\




MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO JUNTO A JUSTICA DO TRABALHO

PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO - 4.2 REGIAO

TRT 3L52/71 - JCJ de Wentenegre - Recurse Ordinfrie
Recerrente : Leceval WMeura de Azecvede
Recerrida ¢ Cemstrutera Sultepa S/A

P ARE CER

Preliminsruente?

Merece comhecimente ® recurse, interveste as
feitie legal,

A falta grave =etivadera daz resciede ficeu de

. ~ - . b
vidamente ceuprovada straves de depsimente de preprise reclamunte.

Ascim sende, semss fercades a admitir a justil

licgae sperada.

(.h

ga €a res
Pels expssts, spinawss seja Begads prsviwente
19 TECUrte.

£ » nesse parecer,

Perte Alegrey O7 dfiéfyereiro ée 1972,
ety oy

// co T0 FLOREY DA CUNHA

Pracursder/Reglenal /de Trabalhe




FL. N.° % ’7 s
MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO JUNTO A JUSTICA DO TRABALHO {
PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO - 4.% REGIAO

s
PORTO ALEGRE -R S *\ )@ T

TRT- 3452 |77

REMESSA

Nesta data, faco remedda doé predentes
autod ac Cribunal Regional do Crabalho - 4.4
/Regido.




TRT - 42 Regido
Recebido no PROTOCQLD 'G’ff‘?Al,

‘_Em\'\Q \g\/lea'\'x‘\)

ANA MARIA C. TRINDADE
Aux, Judic. PJ-7

REMMESSA

Nesta data, fago reme-a &) tas autos &

Secretaria do T. R. T.'
Em \e (Y /19 K

ARNA MARI TRINDADE
Aux, Judie, Rd]



TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALH

Sorteado Relator o Sr. Juiz ____ ,,‘JOAO ANTOMO PEREIRA LFITE

Designado Revisor o Sr. Juiz

Porto Alegre, nge\%g/l
a
e

PRESIDENTE

ettt RAS
PAJERU ’

o a0 TRT
Presidenis @0 3

CONCLUSAO

Nesta data fago éstes autos conclusos ao Exmo. Sr. Relator.

Pérto Alegre, 23de,__ Wde I9,m

VISTO
Porto Alegrehf_z'c de : 72 1 de 1972

Ref. 44 - 3.000 - TSA. 49.508



P.J. — J.T. — JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

PROC. 3 452/71 relatdrio

LOCEVAL MOURA DE AZEVEDO reclama contra SULTEPA S/A,
pleiteando saldrios,aviso prévio,l3? saldrio,férias,

" horas extras e FGIS. A reclamada alega justa causa e
paga os saldrios.Sem éxito as propostas de concilia -
gdo.Instruido o feito com o depoimento das aprtes e
testemunhas,a MM.Junta entende comprovada a falta gra
ve.Recorre o empregado,opinando o Ministéio Piblico =
pela confirmagdo da sentenca-f o relatdrio.

P.alegre,25 de ifevereiro de 1971.

A-C

Ref. 128 - 25.000 - 6/71 - Sch.



o) j‘l‘:”””'.“.‘.’ﬁ o fener T ~
de 3‘1’ ce 9 23 13 horas.

Notifiquem-se as paries inicr ssadas.
Em de 1014




PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
42 REGIAO — P. ALEGRE — R. G. S.

TELEGRAMA D.J.S. PROC.

DR, O3WALD® F, SPORLEDER
RUA JoXo PESSeA Ne 516

Ref. 297

COMUNICO PRIMEIRA TURMA DESTE TRIBUNAL JULGARMI

DIA 2T7:23.72 VG TREZE HORAS VG PROCESSO TRT-

3u452/71 VG ENTRE PARTES LOCEVAL MOURA DE AZEVED®

ET C“NSTR“T'RA SULTEPA S/A‘ PT Pt Bl Rk Bl Rk Rl Rl Rl Bl Bl B

o-o-o“o-o--"o-o‘o-.-o-o‘o-o-o‘-'n-o'o-o-o-.-o-n-o-o -

QUARTA REGIAO PT

WPy



PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
42 REGIAO — P. ALEGRE — R. G. S.

TELEGRAMA D.J.S. PROC.

DR, HIROIT® DUTRA
SVLTEPA 8/A. - RUAGLAVO BILAC 8/Bf

Ref. 297

COMUNICO  PRIMEIRA TURMA DESTE TRIBUNAL JULGARAM
DIA 2T«93,72.. VG TREZE HORAS VG PROCESSO TRT-

QUARTA REGIAO PT

w,
®
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Dese = 8¢ PREC,

n?® 3,1,52/71 - Ree, @rd, (13TURMA)

Dr, Hirgite Dutra
Rué Yigaria Jese Inacio ne 547 - eenjo 1401
5/0

2T €372 i3
LOCEVAL MOURA DE AZEVEDO® et CONSTRUTORA SWI}TEPA 8/Ae -

07 dc¢ marce de 1972



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
4» REGIAO - P. ALEGRE - R. G. S.

CERTIDAO DE JULGAMENTO

Processo TRT N°3452/71

CERTIFICO que, em sessdo realizada nesta data, sob a presidéncia

do Exmo. Juiz Jorge Surreaux, ,
presente . T C
ez © representante da Procuradoria, Dr. Marco Aurélio “. da “umha,
¢ dos senhores Juizes Dauglas Portuguds, An-
ténic S. Martins. Orlando De Rose e o convocado J.A.Pereira Lleite,
resolveu a la, Turma do Tribunal Regional

do Trabalho, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso. Lavre o a
cérdzo o exm.? Helator. Custas na forma da lei.

OBSERVACOES:

Certifico e dou fé.

Pérto Alegre, 27 de 03 de 197 2

RUTH V. M. KRIeCRKE
OF. JUDICIARIC 3

SECRETARIA DA 2.* TURMA

Ref. 4-A - 3.500 - 10/70 - Concérdia



Ref. 39 - 3.000 - 2/72
oToMmIT

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 4. REGIAO

ACORDAO

TRT-3452/71) BENTA: Da justa causa a despedida em-
pregado que falta injustificadamente @
servico e, interpelado sobre a ausen -
cia, condiciona o prosscguimento do se
vicgo 2 concessdo de aumento salarial. ﬂ

VISTOS e relatados estes autos de RECURSO ORDI
NARIO, interposto de decisfio da 1. Junta de ConciliacBo e
Julgamento de Montenegro, neste Estado, sendo recorrente LO
CEVAL MOURA DE AZEVEDO e recorrida CCONSTRUTORA SULTEPA S/A.

Loceval lMoura de Azevedo reclama contra Cons -
trutora Sultepa S/A, pleiteando salarios, aviso previo,lBQ
saldrio, férias, horas extras e FGTS.

A reclamada alega Jjusta causa e paga 05 sdlarios.|.

Sem éxito as propostas de conciliagao.

Instrufdo o feito com o depoimento das partes
e testemunhas, a M{. Junta entende comprovada a falta grave.

Recorre o empregado, opinando o Minis stério Pu-
blico pela confirmagao da sentenca.

S o
% o relatdrio.

ISTC POSTO:
O recorrente faltou sem motivo justo ao servi-
go. Interpelado sobre a ausencia, disse que sd
retomaria a atividade se lhe fosse concedido
aumento de salario. Sem ddivida, no se pode ver
procedimento censurdvel na reivindicacao de me-
lhores condigdes salariais. No caso, todavia,
houve nitida indisciplina, pois o reclamante
desafiou seus superiores hierarquicos, estabe-
lecendo esdruxula condicao para o reinfcio do

.

servico. liem nretende que sua atitude se justi
fique, porque, acaso, insuficiente o saldrio.
lega o fato, amplamente demonstrado, todavia,
pela prova testemunhal. Confirma-se, pois, ¢
Julgado recorrido, por seus fundamentos.
Ante o exposto,
ACORDAM, por unanimidade de votos, os
Jufzes da 1& Turma do Tribunal Regional

PODER JUDICIARIO '))\)\/
JUSTICA DO TRABALHO @o
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% JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 4. REGIAO

(TRT=-3452/71)-f1ls.2

ACORDAO

do Trabalho da L& chlao.

En NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.
Custas na forma da lei. Intime-se.
Porto Alegre, 27 de margo de 1972.

{ /\ \’/(::// \_/_\1
70X0 ANPONTO PEREIRA LEITE - Relator

Y / 7
. 1/ /Z/ ‘/“/]
Ciente: 7 _
P/6777¢10?“ DO TRABALJO.
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PUBLICACAO

CERTIFICO que o presente

acérd‘;b/iﬁubiiczdo er... !_..2,; ......... e
/ &/‘"O/ - i"‘ 1 ( ;
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Dégu“somco
( 3452/71)
Dr. Ogwaldo F, Sporleder

Rua Jofo Pessoa - 516
Montanegro « &5

2763672
de Azevedo e Construtora Sultepa S5/A

170'5072

10 maio

la

loceval Moura

72

IN



e,

DosoﬂsthQ

( 3452/71)

Dr, Hiroito Dutra
Rua Vig, Jos€ Indecio = S5l7 - monje 1401
W/Capibal
273472
de Azevedo e Construtora Sultepa S/A

174572

10

maio

18

Loceval Moura

72

IN



P.J. — J. T. — TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO — 4. REGIAO — PORTO ALEGRE

REF. 80

CERTIDAO

Certifico ndo foram _interpostos

recursos no prazo

SUBMETO, nesta datd, ao Diretor Geral da

Secretaria os presentes autos para fins de direito.

[Yel-]

BDARCILIA VARGAS PASS
Dirstora # 2ivisdo Judic 1aria

CONCLUSAO, .

Nesta data, fago éstes &u‘ﬁps cdn‘c}usos ao Exmo.
o>
Sr.  Presidente. g," 82

<) m\ &
)\

BAIXEM

os autos & instdncia de orlge%‘m

REMESSA

Fago remessa déstes autos ao ...

REMES
"""""""" (o remessa dédtek autos
& iustancia de/orlfem, y)

______ /‘
Oscat/ tnal Fagundes
SUBDIRETOR GERAL DO T.R.T.



RECECIVENTO
Recebl hoje &stes autos

Em_J_& j19.72

=

MEAURICIO »Or 89
SEVE DA BECRETAR»

’ CONCLUSAD

NMeara data, faco éstes autos conclu-
s0s 2o Exmo. Sr. Juiz do Trabalbo. |

b Unicnegro, - ,, ( a/';&

HAURICID S ey i

PE W O SProe

A==,

CARLOS EDMUNDO BLAUTH
JUIZ DO TRABALHG - PRESIDENYR




5 . 29
MONTENEGRO U2 il
Sl

Proe.: n? 584/71 :
Rete, s LOCEVAL MOURA DE AZEVEDO
Redda.: CONSTRUTCRA SULTEPA S/A.

NOTIPICACKO

Ilmo, Sr.

Dr. ﬁiroito Dutra

A/C.da Construtora Sultepa S.A.
Vendinha -~ Montenegro

Pela presente, comunico a V.5a. que os autos do
processo em epigrafe baixaram do Colendo Tribunal Regio -
nal do Trabalho da 48 Regido.

Mont=negro, 6 de junho de 1972

Mauricio Fortes
CHEFE DE SECRETARIA

§7 5?./777/ o /f/fﬁﬁ/d
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MONTENEGRO Py A e

Proc.: n? 584/71 ;
Rete.: LOCIVAL MOURA DE AZEVEDO
Reda.: CONSTRUTORA SULTEPA S/A.

FOTIFICACXO

Ilmo. Sr.

LOCEVAL MOURA DE AZEVEDO

A/C.do Dr. Carlos Valentim Boos Bandeira
Rua Capitao Cruz, 2.044

‘ N/GIDADE

Pela presente, comunico a V.Sa. que os autos do
processo em epigrafe baixaram do Colendo T.R.T. da 4% Re-
giao.

Montenegro, 6 de junho de 1972

Mauricio Portes =
CHEFE DE SECRETARIA

O8fckfi972 - 7§,.._. Lt et
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