PROC. N* 650,76 JUIZ DO TRABALHO: DPRESTDENTE

3 - DR.MARIO YeIIR,L}’I\TDA VASCONCELLOS

‘k »
AUTUAGAO ,
Aos .9 uin_ze‘ (15).. dgias do més de ... dez,efnbro do ano

\ : | 2 978, na Secretarla da Junta de Conciliacdo eJulga.mento
L B8

—

mnt enegro —RS ’ : , autuo a

3 presente reclamagao apresentada por :
HELIO VARGAS GOMES .

. contra
SATIPEL INDUQTRIAL S/A..

.D.I.retol: de éec;rétarla
eEl 2 .- ARMANDO DE LIMA DUTRA
L g 'Chefe de uecretarla uu‘bst"

Cancelamento da \ouspensao. 2 e g
A crd 125,00 :
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o Gl RODER MOTETABID:
- ‘ . JUSTICA DO TRABALHO.
JUNTA DE C;ON(EILIAQAO E JULGAMENTO
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

®® ,,{!pff

;"a"],u‘%
Frotocoio N.° 650 § 74 [

Em /5 e fue Z |
Proc. N.o 650/76 '

TERMO DE RECLAMAGAO

24 015 S U —

(Reclamante)
divisoria, casado,
(Protissdo) (Estado Civil) ' (Nacionaiidade)

88« Rua.Dona. Margarida.,..187,..Vile. IPE=Taguari., portador da C.P. — N«

- U . JO |
industriad . .
(Atividade)

a Julio de Castilhos, 1787 — Paquari/RS. s,

(Rus o aumero)’

DECLARCH:
QUE frabalha para a reclamada desde 01.09.70, recebendo a quan
tia de Cr$l.884,00 mensais;

~

QUE em 13.12,76 recebeu uma suspensao de dois dias.
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] reclamante fica ciente da sudienc a a ser realigzada no dia
e ne

13 de janeiro de 1 977, as 13:40 horag, devendo, na ocasifo, tra
zer as provas gue julgar necessdrias, constantes de documentos e
testemunhas, estas em numero maximo de trls, e que seu nfio compa
recimento importard no arquivamento da presente red
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
Proc. N.° GSQ/‘TG

NOTIFICACAO

R..... SATIPEL INDUSTRIAL S/i,

ASSUNTO: Reclamacdo Trabalhistam‘gme de Casviihes,n 1787 TAQUARI-RS.

PARTES:  Reclamorte 8 HELIO VARGAS GOMES

Reclomado_ § SATIPEL INDUSTRIAL S/A.

Junta de Conciliagdo

th@-ns’ na rua

Pela presente, fica V. S.* notificado a ccmparecer perante esta

e Julgamento de

( 13340 ) hores,

( 13) do més de 3“‘11‘0/77 , as TPeze e auarenis

o fim de participer da audiencia de instrucdo e julgamento do processo acime referido.

Devera V. S.* comparecer, independentemente de seus representantes, apresentando as proves

necessarias: documentcs ou testcmunhas, estas no mdximo em numero de trés (3)

Penslidades splicadas pela falta de comparecimento das partes:
Ao reclamante  sera arquivado o processo.

Ao reclamede - sera julgado s revelia e splicads a pena de confissdo quanto & materia de fato.

Anexo copia da inieial,

. Montenegro, 15 4. dezcambiro

ARRMANDO D8 LIMA DUTRA
JuHERE DA SECBETARIA, SUBSTITUTE
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CERTIDZLO

CERTIFICO e dou fé, cue em cumprimento
a notificag&o, retro, ective no dia de hoje, no ho=-
rério das 17:00 horas, na Rua Julio de Castilhos,Ta
(uari, sendo af, notifiquei a SATIPEL I'DUSTRIAL SA
na pessoa do chefe do Departmento de Pessoal, sree
TAMTLTON MARTINEZ, o cusl assinou a contrafé, rece-

beu o original e copil reclamatoria

OfceJustica 'vale=Subste
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PODER JUDICIiARIO

JUSTIGA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILAGAO £ JULGAMENTO

Aos treze dias do mes de Janeiro do ano de mil
novecentos eSetenta e Set? as watorze e cinco horas,
estandc aberta a audiencia da Junta de Concilia
gao e Julgamento de Montenegro ,na presenga do Exmo,  Sr,

Juiz do Trabalho Presidente Dr. MIRIO M., VASCOICELLOS

e dos Srs. Vogais ANDRE LUIZ MOTTIN
NESTOR FLORES

pregadores, e dos em-

pregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, apregoados os 1liti
gantes: HBLTO VARGAS GOMES, reclamante, e SATIPEL INDUSTRIAL S.A.
reclamada, para audiéncia de instruggo e julgamento do processo
onde & pleiteado o cancelamento de suspensao. Presentes as par-
tes, a reclamada representada pelo S_. Hamilton Oliveira Marti-

o] - - - - o

2 " 2 < S A~ DA - L AN C ~ " - s B NN A
nez, acompanhado do Dr. Claudio Pedro Indresg, com credencial e

ynaninis

procuracao arquivados na Secretaria desta Junta. DEFESA PREVIA:

£ 3 = J

foi por Jjusta causa, nor idisciplina e insubor

que as suspensao
dinagao em virtude de ter o reclamante praticado o ato de verdg
deira desacato ao seu superior hierarquicos; gue no dia da sus-

pensao o chefe de servigo chegou ao local de trabalho e verifi-
cou que a maguina com a qual trabalhava o reclamante estava pa-
radaj que ao perguntar ao reclamante o motivo, o reclamante reg
pondeu com uma pergunta "o Sr. quer que eu cague em cima da ma-
guinaj que em face dessas expressoes a reclamada entendendo q ug
embora tivesse motivos para despedir o reclamante, resolveu ane
nas supend@-lo, como foi feito; que, por isso, pede seja julga-
da improcedente a reclamatdria. Porposta a conciliagao, nao foi
possivel. DEPOIMENTO PESSOAL do RECLAMANTE: que quem pefguntou

a0 depoente o motivo pelo qual a maquina estava parada foi um

34

chefe de secdo da reclamada de nome Fabiano de Tal, digo, Fla-
viano de Talj que, na ocasiao, a macuina estava realmente parg
da. e assim ficou por trés minutos, eis que o depoente precisou
ir ao banheiro e deixou um inspetor de controle reparando a‘mé
quina, eis que esta estava com carga suficiente para trapalhar
mais uns minutosj que quando o chefe chegou e viu a maqutna na
ra, perguntou ao depoente o motidvo pelo qual ela estava parada
e o devgente informou o que houve mas como o chefe o xingou, O
- Th 7dlsse que na proxima vez "iria cagar na cadeira"

o

s ces mas dizendo que seria na cadeira e nao

J..

(ante nao foram avnresentadas testemunhas

Hildo Sérgio Aguiar Ramos, brasile;l



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

ro, casado, inqﬂetor de exvedicao, residente na av. 20 de setem-
2 . S -
bro e 45, 'em Tacuari. Aos costumes disse nada. Prestou compromis

. . ’ e .

presente caso a naralizagao foi por pouco temno, norém se nao ti
«, = i ; " % #

vesge parado poderia ter produzido mais; que Flaviano e o chefe

l.

da secao do denoente; que o referido Flaviamo pode ir inspecio-
nar a secao onde trabalha o reclamante eis que tem relacao com a

relagao, digo, com a seg@o do depoente; que o reclamante na oca-

ele fosse a0 banheiroj que o depoente ficou ali reparando vor -
. pouco tempoj; que logo enm seguidé chegou o chefe Flaviano e, na
ocasiao, vinha chegando o reclan nante; que Flaviano neguntou para
o reclmante o motivo de a macuina estar paradaj que o reclamante
resnondeu que 'nao ia cagar na cadeira; que na ocasiao o recla-

- < ? . o .
‘ mante disse tambem para Flaviano que este nao era seu chefe eis
. 9 .~ 7 4 .
que seu chefe era Alcidesj; que na ocasiao a maquina estawva fun-
" cionando automaticamente e parouj que para continuar trabalhan-

do teria que ser ligada manualmente, maso denoente nao sabla fa

zer a ligacgaoj que para fazer fuhcionar manualmente, seria neces
’ . ’ . “a T

sario que alem de ser explicado, o0 depoente nudesse wratlc ar. Na

da maig foi perguntado. el

s 1

" Test emunha

Razoes finas do reclamante: que ~se acha no direito de ver revo

& gada a suspensao porque a rcclamada nao o remunerou oS respectl
9' vos dias, devendo a reclamatdria serf# julgada procedente. Ra-

zoes finais da reclamada: que se renorta aos temos da contesta

’ gao e tem a acrescentar que ficou devidamente comnrovado que a
suspensao ocorreu com justa causa, devendo ser mantida com o ob
3 jetivo de evitar um mau pnrecedente, que reverterd em nrejufzo -
& da producde, razao porque deve ser julgada improcedente a recla

2’ .y .
‘ matorla. Proposta a conciliag® , nao foi nossivel. Pelo Sr. Pre
5 R o o o

( ¥ - . 3
g esignado o dia 20 de janeiro, as 15:00 horas, para

diencia .

ulgamento. Folk, a seguir, encerrada a
’—-/—. .

lavraua a ﬂreyente ata, que i devidame

so legal. P.R.: que a ?araTizacgo de uma macuina no est abelecimen

to da reclamada ocasiona UL‘JUW7O porque nara a nrodugao, mas no

siao do fato pediu ao depomntée para reparar a macuina afim de que

S

|-

ANDRE LUIZ MOTTHH
VOGAL DOS EMPREGADORES
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qmento de Montenegro, estando aberta a audiencia, presentes o sr. Presideht

jto par gsnpar menos do ddébro do minimo legal. Foi, a segulr, encerrada a

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

RECLAMAGAO JCJ Ne 650/76
RECLAMANTE: HELIO VARGAS GOMES
RECLAMADA: SATIPEL INDUSTRIAL S/A

Aos vinte dias do mes de janeiro do ano de mil novecentos e .
setenta e sete, as quinge horas, na sede da Junta de Conciliagao e Julga-

Dr. Mario Vasconcellos, o Vogal dos Empregadores, sr. André Luiz Mottln, e
o Vogal dos Empregados, sr. Nestor Flores, pelo sr. Presidente, apds terem
votado os srs. Vogais, foi proferida a seguinte decisao: VISTOS etf... HE-

LI0 VARGAS GOMES reclamalla SATIPEL INDUSTRIAL S§A revogagao de suspensao
e pagamento dos respectivos dias. Em sua defesa prévia a Reclamada alegou
que a suspensgo foi com justa causa porque o Reclamante praticou ato de in-
disciplina e insubordinagio, eis que ao lhe ser perguntado, pelo chefe de

servigo, o motivo de estar parada a maquina com a qual trabalhava o Recla-
mante, ele respondeu com expressSes de desacato a seu superior. = A conci-J

liagao nao foi possivel. Foi tomado o depoimento do Reclamante. Foi ouvida

uma testemunha da Reclamadae AS partes aduziram razoes finais. A testemunhai
da Reclamada informou que a parallzagao da maquina ocasiona prejuizo para i
Reclamada, que o Reclamante lhe pediu para cuidar a maquina durante o tem-—

Po que el iria no banheiro,eque a maquina parous Declarou, tambem, a tes—

temunha que o chefe Flaviano chegou na ocasiao em que a maquina estava pa-f
rada e perguntou ao Reclamante o motivo, tendo o Reclamante respondido usan-
do as expressoes alegadas pela Reclamada na contestagao. Essa testemunha

confirmou as alegages da Reclamada. Em seu depoimento o Reclamante f&rnecedj
elementos que demkmnstram a justa causa alegada. Declarou o Reclamante,fls..
44 que usou as expressées de baixo calao porque o chefe o xingou., Como se :
ve, é o proprio Reclamante confessando a intengao de desrespeito ao chefe,z
pois disse que assim agiu porque o cigefe o xingou., Essa alegagio de ter sif
do xingado nao foi provada. Prevalece, assim, a atitude de desrespeito do ;
Reclamante para o superior hierarquico e para o ambiente de trabalho, 31tué—
gao que caracteriza a justa causa para a suspensao. Deve, por isso, ser maq—
tida a pena aplicada em carater diseciplinar, ISTO POSTO, CONSIDERANDO que é

o Reclamante pede revogagio de susmensao e pagamento dos respectivos dias; |
CONSIDERANDO que, pelos fundamentos expostos, nao tem o Reclamante apdio
legal para o pedido; CONSIDERANDO o mais que dos autos consta, resolve a
Junta de Conciliaggo e Julgamento de Montenegro, por maioria de votos, ven-
cido o Vogal dos Empregados, JULGAR IMPROCEDENTE a presente reclamatdriae

Custas pelo Reclamante no valor de Cr$12,50, ficando dispensado do paRamen-—

Wrggé ecnstar foi 1avrada a present a que vai de
RN srecs- Mf/

MARlo MIRANDA V /
~— = JUIiZ DO ThABALHY PRtS‘DENTE

ANDRE LUIZ MOTTIN
VOGAL 0OS EMPREGADORES
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