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\3; PODER JUDICIARIO
a1 JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAQZ\Q E JULGAMENTO

PROC. N.° 276/71 JUIZ DO TRABALHO DR. CARLOS EDMUNIDC BLAUTH

AUTUACGCAO

S % -
Aos 22 dias do més de HaLO do ano
Q7 T, Ctes e
de'“/-’l, na Secretaria da Junta de Conciliagdo e Julgamento
7
do M0 BT 'E N EGRO autlio a

presente reclamagdo apresentada por

ORIDES_ FELIL VAZ contra

CONSTRUTORA SULTEPA. S/A=.

nme rARGEE SHRES voan:

STED by Yy MBI AN

: * - -~ - ‘- i » » -
, horas extras, ferias, 139 salario, aviso previo.,

OBJETO: Salario

w
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Exmo. Sr. Drx Juiz Presdidente da Junta de Conoiliagao e éagf
garfento da Justlga do MPrabalho., = -

-

Montenegro.f:""'
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ORIDES FETIL 'VAZ, brasileiro, solteiro, maior de
idade, motorista, residente ¢ ‘domiciliado nesta .cidade, 2
Vila Santo Antoniol por seu procurador que esta subscreve,
"ut" instrumento procuratorlo incluso, vem propor a presen
te reclametdria trabalhista contra sua empregadora "CONS -
TRUTORA SULTEPA S.A. (terraplanagem e pavimentagzo), e¢pon
do e requerendo O seguinte: : '

l. Que foi qdmltldo nos serviyos da reclamada, na e
f 0 QUSR8 J ’

,eatrﬁda QEBag—Ganoas, trechg ﬁammgnﬁgpha,nnqﬂlg distrito -
of deste muni*iplo L de novedbro de 1.970, Iendo sido des

2 i "":éé' o_eh;aa}a_dansg—de abPil P Tindo;  86b- alegagao de jus
- - CauSa; i o
Zs Que, entretantajmé'iipfbn@&enmééaaalegagao da re
Ql&m&.d&o &t vob @ ebabiev & obhelsy U

VAR Ll

§%-nas " $e¢6Beu o saldrio correspon
i1, com os respetivos acréscimos de ho -

a g.ansento de. 20% quan@os trabalhadas -

trabalhas & noite, sendo seu hordrio de

sreonl pagtewtras que tiy

f1rde’dde e’ 25% quan
trabalho o seguinte: ume semana trabalhava das 7 é&s 20 horas
e na outra das 20 as 7 horas, e assim sucessivamente.

IST0 POSTO, reclamas

a) Salario do mEs de-ebpil p.findo cOmgos acréscimos
_ds horas emtras e aunentos de” e 25%, como refe
re no item 3 destal para o0-que devera ES reclanada-
apresentar na audiencia de instragao e Julgamento~

as contas a respeitoj t

b)17/12 de férias, na base do- saldrio a que fez jus -
no més de abril e anteriores;

¢) 7/12 de 13¢ salario, tembém na mesme hase do que -
peércebeu até a despedida.

d) Aviso prévio, tambem na base do salario com horas-
extras referidos no item 3 desta.

0 valor da causa ¢ indeterminado, devendo, para efeitos
da determinagéo da alcada, ser fixado na forma do art. 22 -
da Lei n. 5.584, de 26/06/70. ;

Requer a notificagao da reclamada para responder 20s téz
mos da presente reclamatéria, onde deverd ser condenada no-

pedido, ser condenado ao pagamento do pedido, custas e de-




demais pronuncia;Ses legais, com apliqagaq da pe
nalidade instituida pelo artigo 467 da C.L.T. no
caso de nao pagamento da parte incontroversa do
salario reclamado na audiéncia resg:tivd,
Protesta por todo o género de provas, jem es
pecial pelo depoimento pessoal da reclamada,: gue-
desde ja requer, sob pena de confepge, por teste-
munhas, documentos; exames na contpbilidade da, re

clamada, etc.

P. deferimento.
N L

liontenegrg, 21 ide naAe 1.971s (

CERTIDAO

Certitico que foi designado o dia_3L de_ 0D de 197 L . 14500

horae para a rullﬁgo da audiéncia, e gue, nesta - foi_cow clente o

sre Procurador dos rectes, "5 . 54143 a competente no

_,tificag?; a reclamada, atraves e d8 JusStITa.

pﬁ.‘g ciéncia da designagdo, : : ¢
(ﬁ‘ referido 6 verdade e dou fé.

W ’ maio ' % 71

RECEBI: ik 4c cena
4 : : Chefe da Secretaria
CIENTESs n




Procurageao

ORIDES FEIL VAZ, brasileiro,e
solteiro, maior de idade, motorista, residente e domd
ciliado nesta cidadeg na Vile Santo Antdnio, nomeia e
constitue seu bastante procurador, nesta Comarca e on
de com esta se apresentar no pais, ao dr. Amaury Dau- o
\dt Lampert, brasilefro, casado, advogado, com escrité
rios nesta cidade, alrua Ramiro Barcelos, 1995_}para-
o fim especial de represen 0 outorgante em reclama
tébia trabalhista e em qualquer @gao trabalhista, —-
contra sua empregadora CONSTRUTORA SULTEPA S.A., com-
poderes para propor e acompanhar o feito em todos os-
seus s, até final sentenga e execuqao- receber e
i : requfg:;’Zitagoes e notificagoes; produzir provas; p®
__prOpor, edaltar e recusar condicilia,ao- discordar, %
transi e desistir; usar dos poderes da clausula "
ad judicia"; receber quantia, passar recibos e dar e

receber quitag;o; interpor recursos e substabelecer.

Ty T —————

MOntenegro, O7 de maio de 1.971.
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PROCESSO N@ 276/71

NOTIFICACAO

a fim de participar da audiéncia de instrugéo e julgamento do processo acima referido.

Devera V. S¢ comparecer, independentemente de seus representantes, apresentando

as provas necessarias: documentos ou testemunhas, estas no maximo em numero de trés (3).

Penalidades aplicadas pela falta de comparecimento das partes:

Ao reclamante — serd arquivado o processo;

Ao reclamado — sera julgado & revelia e aplicada a pena de confissédo quanto a matéria de fato.

ANEXO COPIA DA INICIALs

Montenegro.25. ... de ... malo . ..o de 19.74...
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CERTIFICO, e dou fé, gque em cumprigento a
notificagao, retro, estive no dia de hoje, no hg
rario das 15,00 horas, a localidade de Vendinha,
sendo af, notifiquei a Construtora Sultepa S.A.,
na pessoa de seu Chefe do Departamento do Pesso-
al, SR. DARCY ROGUE LINCK CORREA DA SILVL, tendo
o mesno assinado a Contra-Fe, bem como, recgbeu-
o Termo de Réclamagﬁo.

MONTENEGRO, 27 de maio deul

wer AL

Armando de Lima Dutra //>

////////// ///// Oficial de Justica

C ERTIODADO

CERTIFICO, que nesta data foi entregue pelo
Sr. Oficial de Justica, desta Junta, a notificacao
retro. Dou Fé.

MONTENEGRO, 27 de maio de 1.971.

hefe da Secretaria
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dos trinta e um (31) dias do més de maio do ano de mil

. ‘ R MMM'
novecentos e setenta e um ., as Q/;tb”\y e . F horas,
estando aberta a audiéncia da Junta de Conciliagdo e

Julgamento de Montenegro, Rs., , na presenga do Exmo. Sr.

Juiz do Trabalho, Dr,Carlos Edmundo Blauth.,

e do Srs. Vogais, Andre Luiz Mottin., , dos em-
pregadores, e Paulo Morais Guedes., , dos em-
pregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, Presidente,

, apregoados os litigantes: ORIDES FEIL VAZ, reclamsnte e,
CONSTRUTORA SULTEPA S.A., rsclamada, para apreciacao do pree
cessO em que O primeiro reclama da segunda Salérios,horas ex
tras,férias,130salario,aviso pravio.- PRESENTES AS PARTES.A
reclamada representada por seu prepdsto Sr.D:rci Rogue Cor-
réa da Silva, acompanhado do bacharel Iorito Dutra e, 0 re-|i—
clamante pessoalmente acompanhado por ééu procuradnr,o Ba -
charel Amaury Daudt Lampert. LIdo o pedido e com a palavra
a reclamada para contestar, por seu procurador foi dito que
com excegdo dos saldrios pleiteados e que atingesm a impor-
tancia liquida de CR$371,20 j& incluido todos os adicionais
nem outro direito cabe ao reclamante porque o pesmo foi de-
mitido por pratica de falta grave. Ocorre gue o reclamante
como mothrista da reclamada entregou a direcao do veiuculo
& seus cuidados\a ume. terceira pessoa nao habilitada, inco-
rrendo assim em falta grave principalmente pelo fato todos
os motbristas da contestante ao serem admitidos tomam conhe
cimento do regulamento interno vedando terminantemente fa -
tos como os pmatic ados pelo reclamante.Juntava cépia do re
gulamente interno devidamente firmada pelo reclamante quan-
do de su&z admissao. Punha a disposigao do reclamante os sa
ldrios a que &em direito, protestando pelo seu depdsito mes
mo nao venha a recebe-la. Proposta a conciliacado foi rejei=-
tada. O reclamante recebeu os salarios postos ¥ sua disposi-
¢cdo, dando quiticdo .er aquele ftem. Para os efeitos de al-
cada foi fixada a presente em CR$500,00. DEPOIMENTC PESSOAL
DO RECLAMANTE: Que nao é verddde tenha dado a diregdo do
Escana Vabis a seu cuidado & Antonio José Lopes; que o mesmg
viajava na cabimm do veiculo em companhia do declarante mas
nao ha diregcao; que sabia da proibigd@o de entrega da direcao

para gquem nado fosse escalado para o referido veiculo; - - -

Ref. 149 - Gr&f. LIDER Ltda. - 20.000 - 10/69
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s JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
que nao tem conhecimento da proibig@o de levar colegas de cg

rona; que ja no dia anterior ao fato,Antonio José Llores Lo-J
pes também viajou no veiculo do depoente, mas nao na diregdol
mas sim de cararonajdigo, de caronaj; que os servigos do de-
poente eram de transportar pedras entre doi s pontos distan-—
ciados entre si 200 metros e Antonio José Flores Lopes acom-
panhava o depoente sempre em suas viajéns mas nao em carater
de atendimento ao servigojquex Antonio em virtude do frio
passava a madrugada dentro da cabine enquanto o declarante
fazia as suas viajensjque Antonio era apontador emcarregado
do contrele das viajens dos caminhOes; que AntoOni cumpria o
mesmo horario do cumprido pelo declarante; Nada mais lhe foi
perguntado nem respondeu. Seu depoimento vai assanader a fi-—
nal. Dispensado o depoimento pessoal da reclamada , passou

a Junta a ouvir as testemunhas apresentadaspelas partes. PRI
MEIRA TESTEMUNHA DO RECLAMANTE: Olimpi Lopes Duarte, brasi-
leiro, solteiro, 28 anos, operario, residente na Vila Santo
Antonio, n? 233, nesta cidade,. Aos costumes disse nada.Preg|
tou compromisso. P.R.$ Que travalia para a reclamada a um a=-
no mais ou memns, conhecendo o reclamante a pouco tempojque
sabe que o reclamante foi despedido porque teria entregue a
direcdo do veiculo para outro,que o declarante trabalhou neg
ta noite como operador de chave no britador onde o reclaman-
te descarregava as pedras transportadas; que o declarante /
ndo viu nemhuma pessoa a ndo ser o reclamante dentro da cabi
ne do caminhdo dirigido por éle nessa noitejque o local de
trabalho de Attonic José Lopes é preximo ao britador onde

3

controla chegada e saida de material; que é proibido entrega
a direcado ou dar carona a terceiros; que ént6nio L:pes tinha
obrigacao de ficar controlando junto ao birtador,digo, bri=-
tador chegada e saida de material; que nessa noite ndo chegop
a warificar se havia ou nao terceiros na diregdo ou de caro-
na no veiculo jid que nao cabia ao declrante,digo, declarante
cuidar de outro servigo a nao ser do seu. Nada mais disse nd
lhe foi pergqnf;do.’i\seu depoimento foi abaixo assinado.

%/&Qﬂ&

J qu JE EDENTE TESTEMUNHA.

SEGUNDA TESTEMUNHA DO RECLAMANTE; Waldemar de Sou,a brasi -
b

leiro solteire, 21 anos, servente—operario, residente a Rua

b
Capitad Cruz, n? 3251,nesta cidades,Aos custumes disse nada.

Prestou compromisso.P.R.:que trabalhou na noite dos fatos maj

em local diverso dagquele onde o reclamante prestava servigos
Ref. 129 - 50.000 fls. - 7/66 - oTOMIT
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sto &, nem no inicio nem no fim do trajeto cumprido pelo

reclamante; que trabalhando pouco retirado nao pode informar
se o reclamante sedera a dirggdo ou deu carona naguela noite
para quem quer que seja; que jamais viu outra pessoa dirijir
0 caminh8o aos cuidados do reclamante; que Antdnio José Flo-
res Lopes era apantador e normalmente ficava junto ao brita
dor contralando chegada e saida de caminho€s; que entre o 1lg
cal de trabalho do declxante e o britador onde o reclamante
descarregava hd uma distédncia de 25 metros mais ou menos ;-

Nada majs disse nem lhe foi perguntado. Sendo que seu depoi-
mento /serd ass1nado lov7faba1xo-- g% Sl B
e [?i;/’ ' P d@7

_ 3019 PRESIDENIE. \> \ﬂﬂﬁlEMUNHA.

0 reclamante disse ndao ter mais testemunhas, passando a Jun-
ta a ou¥ir as testemunhas apresentadas pela reclamada.- - -
PRIMEIRA BESTEMUNHAX DA RECLAMADA: Atilio Thums,brasileiro,
casado, 34 anos§ oera,digo, operario, residehte a rua Ernes-
to Zietlops, n? 3.565, nesta cidade. Aos costumes disse na-
da. Prestou compromisso. P.Re.: que trabalha para a reclama-
da e conhece o reclamante; que sabe que o reclamante foi de-
mitido por ter entregue am diregdo veidiculo ao apontador;quef
o declarante pessoalmente viu dito apontador manobrar o vei-
culo; que o declarante oomo encarregado de servigo ralatou

o fato ao encarregado geral, pois o ato do reclamante era eg
pressam@nte proibido; que essa foi a primeira vez em guw c&j
certeza viu o apontador dirigindo o caminhdo; que o declarap
te tinha & impressao de té-lo visto dirigindo anteripmmente
mas ndo queria denuncia-lo sem que tivesse certezaj que o a-
pontador era hierquicamente inferior ao declarante e ja o /
vinha desrespeitando; Cmu3,digo, que o declarante era encar-
regado dos servilgps desde o britador até os limites da pedrgF
ra; que o declarante viu o apontador manobrando o veiculo ng
Mboca " do britador; que o declargnte se encontrava a hns
dois metros de distdncia; que o declarante ndo sabesﬁeclamag
te e apontador viram-lhej que sabe que o apontador mesmo
nao podénme via java com os caminhoes, sentado na cabine,
gue o trajeto entre pedreiba e britgdor mede uns 200 metros;
que jé tinha avisado o apontador que €le ndo podia fazer is-
so; que no momento nao falou nem com o apontador nem com O

reclamante porque achou ue\nao precisdvaj;Nada mais disse e
} peu depoimento vai abaixo assana-
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JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

fazer, tendo a Exmo. Sr. Presidente, determinado a inquiri-
cdo da testemunha referida, uma vez que o Dr. Procurador do
postulante pretendia ouvi-la como sua mas a mesma lhe comuni
cara sé poder comparecer amanhd pelo que de comum acordo
das partes ficou resolvido fosse a mesma ouvida como referi
da, desde que tragzida pelo reclamante. Face o exposto foi
suspensa a presente audiéncia e designada nova para o dia
de amanha, ficando cientes as partes e seus procuradores.
Nada mais houve. E, para constar, foi lavrada a presente

RECLANANTE

G0 PRamNE s PIRERE LGORRs
DRI e R elanig

. . o, s o~
ata que vai devidamente asginada. Ve K ) B
/ / =
,I - > V4 y e .
| , C"‘Mﬂ‘ EDMUNDO BLAUTH  ANDIE LUIZ MOTTLY
PAULO MORA] GUZLES JUIZ DO TRABALHY PRESIDENTE VCGAL DOS EY.ZP:\EC:\CC.:S
VOAAL COS EMPRTECALDD

Ref. 129 - 50.000 fls. - 7/66 - oTOoMIT
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO de Montenegro. Rs.

PROCESSO N.° 276/71.

Ao¥ primeiro (19) diagkdo més de junho do ano de mil
novecentos e setenta @ um ., as treze e trinta horas,
estando aberta a audiéncia da Junta de Conciliagdo e
Julgamento de Montn@gro, Rgs., , na presenga do Exmo. Sr.
Juiz do Trabalho, Dr.Carlos Edmundo Blauth.,

e do Srs. Vogais, André Luig i‘-lottin., , dos em-
pregadores, e Paulo lMorais Guedes., ,» dos em-

pregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, Prgsj_dgnt@,’
, apregoados os litigantes: QRIDES "EIL VAZ, reclamante o,
CONSTRUTORA SULTEPA S.A., r eclamada, para apreciagao do procgs

5

sO em que o primeiro pleitela haver da segunda Salérios,horas
extras, ferias, 13%salario,aviso previo, PRESENTES AS PAR -
TES. O reclamante acompanhado de seu procurador e a reclama
da representada por seu preposto, Sr. Darci Roque Correa

da Silva. Em prosseguimento passoua Junta a ouvir a testemun
nha referida, TESTEMUNHA REFERIDA.AntOnio José Flores Lopesg.
Brasileiro, solteiro, 18 &nos, residente em Timbauiva,nesta
cidade, operario. Aos costumes disse nada. Prestou Compromis
so. P.R.: Que travalhou para a reclamada, tendo deixado o
emprego por sua livre e exponténea vontadejque no dia dos
fatos estava na cabine do veiculo dirigido pelo reclamante,
ndo tendo entretanto tomado a diregdo do veiculo ; que soli
citou demiss8o do emprego porque entendeu ter sido errada

4 atitude da emprésa em demitir o reclamante; que desconhe-
cia a proibigdo aos motoristas de levarem outros na cabine;
que no dia seguinte aes fatos declarante e reclamante foram
chamados pelo Engenheiro, Dr. Waldemar; que o reclamante fol
falar com éle e na volta disse ter sido demitido pelo que o
declarante foi direto ao escritdério e pediu as eontasjNada
mais disse nem lhe foi pergﬁntado, sendo que, o seu depoimen
to weri assina@ﬂ'ibgo BEAIXe] = = = = = - = ---—-

— # '
JUIZ \PRESI ENTE; g
Encerrada a #nstrugdo e com a palavra as partes para razoes

finais, o reclamantdpor seu procurador disse que cabia a re
clamada provar & ocorréncia da justa causa elegada em con-

testac@o. Essa $eria sido segundo a emprésa o fato de o re-
clamante ter cedido a diregdo do veiculo a pessoa nio habilil
Ref. 149 - Gr&f. LIDER Ltda. - 20.000 - 10/69 -
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a pessoa ndo habilitada. Todavia a unica testemunha que te-
ria visto o fato ndo merece crédito temio em vista suas pré
prias declaragoes de que existia certa animosidade entre e-
la e a pessoa que teria dirigido o veiculo, pelo que nda hd
prova suficiente emparando aguela tese, nao sendo de se ad-
mitirea pretensdo da empresa em transformar o fato alegado
numa possivel carona dada pelo reclamante. Nem s6 a carona
gseria o fato da contestagdao, nem mesmo o fato de o rec,digo,)
de o acompanhante andar na cabine era condenado pelo regula
mento uma vez que proibida erg a carona somente para empre-
gados que ndo estivessem em servigo, o que ndo é o caso.Cam
a palavra a reclamada para contestar foi dito que, por seu
procurador foi dito que se reportva &4 contestacdo plenada
coforhsdaapela prova dos autos. Renovadg conciliagdo foi re
jeitada. A seguir passou o Exmo. Sr. Presidente aos srs.vo-
gais a solugdo do litigio e 'tendo ambos votado, foi proferi
da a seguinte decisdo:

VISTOS, ETC.

Mediante peticdo de £1s.2 e 2-verso, ORIDES
FEIL VAZ, reclama contra SULTEPA S.A. pleiteando receber sa
14rios,13%saldrio e férias proporcionais e mais aviso pré -
vio alegando ter sido demitido sem justa causa e nido ter re
cebido aquéles direitos. :

Contestando a reclamada disse que o reclaman

te foi demitido por justa causa uma vez que contrakiando o
regulamento da emprésa entregar a diregdo do caminhdo a seup
cuidados & uma pessoa ndo habilitada. Colocou & disposigdo
do mesmo os saldrios & que tinha direito tendo o reclamante
recebido a importancia e dado quitagao sobre aguéle item.A
reclamatdria foi dado o valor de CR$500,00 para os efeitos
de algada.

0 reclamante prestou depoimento pessoal e fo
ram ing#iridas quatro(04) testemunhas, duas apresentadas pe
lo reclamante, uma pela reclamada e uma admitida como refe-
rida tendo em vista o atendimento a uma solicitagdo do recl]

139

~

mante.
A reclamada juntou uma via do regulamento

interno, devidamente firmado pelo reclamante.
Encerrada a instrucdo as partes aduziram ra-=
zoes finais e as propostas conciliatdrias, feitas nos momen

tos processuais devidos nao lograrao éxito.
TUDO VISTO,EXAMINADO E PONDERADO

Como o reclamante recebeu e deu quitagdo so-

Ref. 129 - 50.000 fls. - 7/66 - oTOMIT
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~ ® [ ) .
e deu quitagao sobre salarios e horas extras, todos os demaig

pedidos ficam na dependéncia da ocorrencia ou nio de falta
grave para admitir-se ter sido justa a despedida.

O elemento principal da contra-versia reside no
fato,de ter o reclamante, motorista da emprésa, entregue a
direg8o de seu veiculo & um terceiro ndo habilitado,
O reclamante que diz conhecer o regulamento pro
cura negar o fato admitindo somente ter aquéle terceiro, o
acompanhado nas viajens que fazia transportando pedra. O ilyd
tre procurador do reclamante procura aidlar a testemunha da
reclamada, sob a alegacao dm que em existindo animosidade
entre ela e aquéla terceira péssoa seu depoimento nao teria
forga de prova.Entretanto nio é evidente a alegada animosid
de. ¥ verdade que um depoimento isolado se contraditério fgl
se nao mereceria crédito a ponto de destiuir outra prova
em owntrario. Mas, as duas primeiras testemunhas do reclaman-
te nada viram e a terceiira, ouvida como referida seria parti

LAUTYH
~-PRESIDENTR

cipante dos fatos que originaram a despedida do reclamante,

conseqtientemente essa testemunha, principal motivadora da x

rescisdo procurazia , evkdentemente, negar o fato tanto que\
ela mesma disse que deixou o emprégo como represalia ao a{i:

EDMUND

da despedida do reclamante.
Temos assim umm testemunha que precensiou o fa-

DO TRABALHY

CARL

to e um fato que sincustansialmente fb; conformado nab sé
pelas declaragOes do reclamante como também da testemunha
referida. O reclamante adimite que aquela terceira pessoa
passou a madrugada dentro da cabine de seu caminhdo. Uma tes|
temunha viu aquéla terceira pessoa dirigindo e essa pessoa,
no mesmo momento em que o reclamante foi depedido por ter
lhe entregue am diregdo resolveu deixar o emprego. Ora,nio
tivesse éle dado causa & depedida do reclamante, deveria,no
minimo vir em socorro dele, negando os fatos. Todavia sua
primeira reacao foi pedir a demissao, antdcipando assim, ao
gue parece uma despedida por iniciativa da emprésa.

| Provado o fato através de uma testemunha cujo
depoimento é perfeitamente coerente com parte do admitido pg]
lo reclamante e pela pessoa participante do fato condenado ,
Justa foi a depedida.

ISTO POSTO,

Considerando as raj,oes acima expostas e tudo o
mais que dos autos consta, RESOLVE ESTA JUNTA DE CONCILIAGAO
E JULGAMENTO DE MONTENEGRO.RGS, vencido o Sr. Vogal dos em =
pregados, JULGAR IMPROCEDENTE a presente reclamatéria a &im

Ref. 129 - 50.000 fls. - 7/66 - oToMIT



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO de Montenegro.Rgs.

a fim de absolver a reclamada do p&dido feito na inicial e
condenar o reclamante nas custas processuais de CR$42,49,cal
culada &0bre o valor dado a causa e de cujo pagamento fica
dispensado pow perceber menos que o dobro do saldrio minimo.
Dita decisfio foi proferida nesta audiéncia dela ficando cien

S EOMUNDS BUAUTH

JUTZ L O TRARALLI -PRISIDYNTE )

ANDRE L1z MOTTLT

VOAAL DOS EMPREGAC?D VCGAL Dgs EMPREGALC" 23/ |
Oniden, st lno = STLTN/
RECLAMANTE: RECLAMDA : / \/

7%”/ 2y ——
PROCURADOR : ~ =

Ref. 129 - 50.000 fls. - 7/66 - oTOMIT
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Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da Junta de Conciligggo 2

Julgamento da Justiga do Trabalho em Montenegro.

J.C. ). de blontenegro
rotocolo N.° 2] O«, T
;mﬂ | 06 137

(/) o ’ P st
: EDMUNDO BLAUTH ;52
- ORIDES TR0 TRABALEQ -FREMDENTE, -ocurador que/esta sub-

screve, nos autos dd4 reclamatdria trabalhista que promove-
perante essa Egrégia Junta contra "CONSTRITORA SULTEPA S.

A."(terraplanagem e pavimentagao), nao se conformando, das

~ 2 ~
ta venia, com a MM, decisao de fls. 11 2 13 , vem, respei-

" g -~ ~ .
tosamente, recorrer da mesma para a2 instancia superior, co

mo o faz pelo presente recurso ordindrio, nos térmos des -
dispositivos da Consolidagao das Leis do Trabalho aplicg§g
is & espécie, pelos motivos e fundamentos a seguir expo®m -
tos:

1. Em sua reclamatdria de fls. 2 e v, alegou o reclamen-
te que foi admitido nos servigos da reclamadas em 10/11/70,
como motorista, tendo sido despedido, sem justa causa e -
sem aviso prévio, em 30/04/71, apesar da alegagao da recla
mada de que ocorrera justa causa para a despedida.

24 Que, assim, reclamava o pagamento seguinte:

a) salario do més de abril, com os respetivos acrésci
mos de horas eEtra® com o aumento de 20% quando -
trabalhadas de dia a 25% quando & hoite, pois seh-
hordrio era das 7'&s 20 horas nume semana e na ou-
tra das 20 &s 7 horas, e assim sucessivamente;

b) 7/12 de férias na base do saldrio a que fez jus no
mes'de abril e anteriores;

e) 7/12 de 13% salédrio, também na base do que percebeu
nos meses anteriores; e

d) aviso prévio,

3a Contestando os térmos da reclematdria, alegou a recla
3 8 e

madas &

a) Que, com excegaQ dos saldrios pleiteados e que a%
tingem a importancia liquida de (r$371,20, ja ine-
cluidos os adicionais, nemhum outro direito cabe'
20 reclamente;

b) Que o reclamante foi despedido por prdtica de fal
ta grave: ter entregue, como motorista da reclama
da, a diregao do veiculo a seus cuidados, a uma -
terceira pessoa .nao habilitada, principalmente -
pelo fato de todos os motoristas da contestante ,
a0 serem admitidos, tomarem conhecimento do regu-
lamento interno vedando fatos pomd of praticado -
pelo reclamante.

4: O reclamante recebeu a gmporténcia dog saldrios do-
mes de abril que foram postos a sua &isposigao, de Cr$371,
20, dando quitagao dos mesmos.

S5 « Tomados depoimentos de testemunhas, depois de ou =



Fls.2, 45-

ouvido o reclasante, foi proferida a 101, decisao de fls. -W
11 a 13, due julgou improcedente = reclanatdria, vencido -

sr. Vogal dos empregados

DATA VENTA, merece ser reformesda a decisao en aprego,

O reclamante, em seu Jop01xpnto, negou terainanteuen
te que tivesse dado a dlre”o do veiculo que estava sos se-
us cuidados ao tambén empregado da reclamado, o apontador -
encarregado do contrdle das viagens dos CGnlnhoeb, Antdnio
José Flores LOpbs, n2s sim que éste viajou ( no percurso de
200 18, que ere a distincia que eparava o0 servigo de carga
e descarga feito pelo veiculo dirigido pelo reclamante) na-
da cabine do veiculo ea companhia do declars ante, mas nao na
direggo. Acrescentou, mais, que nzo tinha conhecimento de —
proibi;go de levar colsgas de servigo de carona.

O empregado acima citado, Antdnio José Flores.LOpes,
confirmou as declaragoes do reclamante, bex assim que desco-
nhecia proibi;ao a0s motoristas de levarem outros na cabine.

Tz0 forte foi 2 sua indignegéo pela despedida desca
bida, injusta, do reclanante, que, ao tomar dela conheciicn
G0, fol direto 20 escritdrio e pediu as contas, Gesto nobre,
de homeam humilde mas de carater, pois que a altivez nao & -
ivilégio de quem estd bem situaedo na vida., Sduente expli-

e

cavel pela injustiga do ato de despedida de um colega e que
d

D

teria sido motivade, conforae a alegaegao da reclamada
presenga sue na cabine, ‘

Fol a vinganca da suposta testemunha de "g usaﬁgo"
como s¢ vé de seu depoisento de fls. 7, quando, no alto da
sua presungao, da sua vaidade, da sua bazdfia, diz: "..oque

apon tJC or ere hierarquicamente inferior ao decla-
rante e j& o vinha desrespeitando

Denonstrou, nas suas wcl“u,oeu, como os ilustres
componentes da Eg. J.C.J. puderam observar, a sua tremenda
revolta contra o referido apontsdor. A 8le queria atingir-
ne sua mentira.

As outras testenunhes nso viran nunca outrs pessoa-
na dire;ﬂo do veiculo zos cuidados do reclamente.

O Regulasente interno da reclamada, que se ve afls.
9, en seu item 6, reza: "E expressamente pribido dar "caro-
na'" a pessoas estranhas, bem como a empregados da emprésa -

que nao estejam em servigojes.".

Ora, o apontador estava de "carona" porque estave =
em esrvigo, cono ficou denonstrado pela prova dos autos.
Além disso, a alegagio da reclamada, em sua defesa, foi exe
clusivamente porgue achava que outrem estave na diregao.

' lfes, evidentemente, a prova da justa causa cabia 3
reclamnade fazer. E NAO O FEZ. O testemunho isolado de um -
elemente convencido da sua posigaso dewsSupeTior hierdrquico,



o

=

Pls. 3 16

recalcado, nao poderd jamais se impdr sdbre as declaraQS—
es de um homem de altivez, como o demonstrou ser, que € o
apontador AntOnio José Flores Lopes.

Dizer, como o fez a I, deciséo, que o0 reclamente -
confirmou declaragSes da testemunhe "hierdrguicamente supe
rior" 2o apontador, & fugiu. & evidénecia do que foi dito pe
lo reclamente.

Deante do exposto e do mais que dos autos consta ,
espera 0 reclamente seja dado provimento ao presente recur
80 para condenar a reclamada ao pedido de inicial.

355 na
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ForirIcaglfo
IIMO SR
PROCURADOR DA -CONSTRUTORA SULTEPAS/A
N esta.
SENHORES:

Comunico-lhes que noe sutos do processo n? 276/71, em
que ORIDF REIL VAZ reclsma contra CON TRUTORA SULTERA S/A, foi pe-
lo reclsmante interposto recurso, tendo VV, S&S, o prezo legal para
contresrrazosrscuerende,

Montenegro, 1l de junho de 1871.

Pl T s
Eé LUCENA
V' ; Chefe da Secretaria

10



GBI RANT L R0

CERTIFICO, e dou fé, que em cumprimento a
notificagacdo, digo, notificagao, retro, estive-
no dia de hoje, no horario, das 14,00 horas, a lo
calidade de Vendinha, sendo ai, notifiquei & -
Construtora Sultepa S.A., na pessoa de seu prg'?
posto, nesty Junta, SR, DARCY ROQUE LINCK CORREA

COTT

- .y . &
DA SILVA, tendo o mesmo assinado a Contra-Fe.

MONTENEGRO, 1% de jurho de %.97 A
/ _ {254%? 4;¢fa&éi;aziéi?

‘Armando de Lima Dutra

-

Oficial de Justiga. .

1

Gl e kb

CERTIFICO, que nesta data fol entregue pelo
Sr. Oficial de Justiga, desta Junta, a notificagao
retro. Dou Fé.

MONTENEGRO, 1% de junho de 1.971.

e§;223§) ’{E?Z Lucena

¥ Chefe da Secretaria
JUNTADRA

)
Fago juntad a_&_
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EXM0. SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA J C J DE MONTENEGRO. \ W

. 1.C. ). de Montenegro

f\q W\/Q,__.\ ' Protocolo N.® 24/ |71

=

CARLOS FDMUNDO BLAUTH

JUIZ DO TRABALHU - PRESIDENTE

CONSTRUTORA SULTEPA S/A, nos autos da reclama-
toria trabalhista que lhe & movida por ORIBES
VAZ, apresenta suas contra—razaes, a0 recurso
interposto pelo reclamante, requerendo sua

juntada, mediante as razoes a seguir espostas-

EGREGIA TURMA,

1. Nada existe que .ossa alterar a senteca pro-

latada pelo MM Juizo "a quo".

2. As testemunhaghpresentadas pelo reclamante -
ngda viram e nada podem informar. A testemunha da reclamada & clara e precisa:
o reclamante cedeu a direcao do veiculo a terceiro.

. 3. Neste passo em nada adianta argumentar com-o
alto valor do veiculo motivo da despedida, basta a prova irrefutavel e irre-
torquivel da quebra da norma que proibe a entrega do veiculo a pessoa nao au-
torizada.

4. A tdéstemunha referida, como pessoa diretamen
te interessada no desfecha da lide, é altamente suspeita. Mesmo assim seu de-

poimento em nada altera os fatos.

5., *elo exposto, é de ser mantida, em todos os

seus termos, a sentenca prolatada.

MONTENEGRO ,, 22 de junho
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Gerald?Francisco Be. Lucena
Chefe da Secretaria

CARLOS EDMUNDO BLAUTH .

JUIZ CO TRABALHU - PRESIDENTE

REMESSA

Fa‘;o essa ddsily au'ns
ao /e W T.AT. A 4%
(s /KX/’

TRT - 4* Regido
Recebido no PROTOCCLO GER" L

% AUKILIAR JUDIC a0 Fd




TERMO DE AUTUAGAO

s ....30). dias do més de JUNHO de 19..7]1

autvei o presente ..fLLG R3O QBRI BRIQ. o o qual

Tomou o n.° T}ﬂl.’ 61/‘\4&‘/ / 71

TERMO DE REVISAO“DE FOLHAS

v/
Contém éstes autos .7 /\, @\ ” folhas tddas numeradas, do

que para constar, lavro éste térmo, ags™ ). TRINTA.. .. dias do

W

més de .ﬂl'm;ﬂ\(\

CONCLUSADO

Nesta data, faco éstes autos conclusos ao
Exm.° Sr. Presidente.

Em de \!‘10 FeT35: 3 IO—
3“931 ‘\e‘all"'v‘

o &';r‘h

X7
e
‘Y 10 Diretor da Secretaria

A Procuradoria Regional
para parecer.

0O
3 1a8)
Em de o 1 b }: N de 19 .
of . ae®
) 1y

ol »
{ :, ’
p Presidente

VISTA 'gw%“‘ ’

Ao Sr. Procurador Regnonal de OrdQ"p'

Sr. Presidente.
«

=, S——— de.. ... e de 19

Diretor da Secretaria

Ref. 45
RoSA 91.488



3 MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO JUNTO A JUSTICA DO TRABALHO FL N.o ..&... ......... Q
£, PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO - 4." REGIAO [Q\

PORTO

ALEGRE - R S

TRT- 22 94

RECEBIMENTO

Recebido na Secretaria

CONCLUSAO

Nesta data, faco éstes autos conclusos ao

Sr. Procurador Regional.

N
Ao Procurador Dr. .., // ...............................

JUNTADA

‘Faco juntada do Parecer que segue.

Em/?de ........... 7 de 1977,

--------------------




£

TRT 1572/71 JCJ de lMontenegro Recurso Ordinirio

MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO JUNTO A JUSTICA DO TRABALHO

PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO - 4.3 REGIAQ

Recorrente: Orides Feil Vaz
Recorrida : Construtora Sultepa S/A.

PARECER

Preliminarmente,somos pelo conhecimento do

recurso interposto ao feitio legal.

Postula o reclamante reparagoes legais da recla
mada por ter ela rompido o contrato de trabalho sem justa causa,

Contestando alega a reclamada que o reclamane
te dera motivo 4 rescisio por haver entregue a direcio do caminhio
de propriedade desta a terceiros.

A prova conforta a tese de justa causa, pois
a8 testemunhas do reclamante nada souberam esclarecer, o0 que nao
ocorreu com as testemunhas da reclamada.

Ante o exposto, opinamos pela nio provimento
do recurso,

£ o que cumpria oficiar, sub-censura.

Porto Alegre, 16 de detembro de 1971,

jla.



MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO JUNTO A JUSTICA DO TRABALHO
PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO - 4.2 REGIAO
PORTO ALEGRE - R S

TRT- 5722177

REMESSA

Nedta data, faco remedda dos predentes
antods ac Cribunal Regional do Crabalho - 4.4
Regiao.

€m[/7 de v de ’IQ%Z




TRT - 42 Regiao
Recebido no PROTOCOLO GTRAL

em WO/, /199 |
A\

ANA MARIA C, TRINDADE
AUXILIAR JUDICIARIO PJ-7

B

Nesta data, faco remessa déstos autos 2

Secretaria do T. R. T..,

/19X |

ANA MARIA @, TRINDADE
AUXILIAR JUDICIARIO PJ.Y



TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO

AI\‘J‘\.«"‘: ’N :

Sorteado Relator o Sr. Juiz

UG LAZS

Designado Revisor o Sr. Juiz ) g
Porto Alegre, dee H«) U/L/JOYLO de I'?q/4 _____

oVl

PRESIDENTE
C f%"! 8 AL é?i?”'? O BARATA 8IL VA
Prasidénoia do Tiosunsl B sglonal do Trabalho da 47 7 :

CONCLUSAO

Nesta data fago éstes autos conclusos ao Exmo. Sr. Relator. ,\/\W
Porto Alegre, SZQ de | M ' de 19 j‘j/f

ARBAIZ PELTSRIM
fA DO TRIGUNAL

VISTO

RELATOR

VISTO

Pérto Alegre._zzi_de_éﬁaééz.éi _____ de I9/{

REVISOR

Ref. 44 - 3.000 - TSA. 49.508
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P. J. — J. T. — TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO — 4.2 REGIAO — PORTO ALEGRE g: i

TRT 1.572/71 - J.C.J. de Montenegro - Recurso Ordindrio

Recorrente: Orides Feil Vaz
Recorrida: Construtora Sultepa S.A.

RELATORTIO

Orides Feil Vaz, gualificado nos autos, promove
uma acao trabalhista contra Construtora Sultepa S/A., reclamando
o pagamento de saldrio com a inclusado de horas extras, relativo =
abril, aviso prévio, fétrias e 13¢ saldrio, ambos proporcionais, a
legando haver sido dispensado sem justa causa.

A reclamada, em sua contestagao,.afirma que o}
postulante cometeu falta grave, motivadora de sua despedida, a0
entrezar a direc¢do de veiculo confiado a si a terceiro, nfo habi-
litado, reconhecendo, todavia, o direito do autor & vercepcdo do
saldrio de abril, colocando a importancia A sua disposicdo.

0 reclamante recebe e d4 quitaczo da quantia o-
ferecida. ‘

£ tomado o depoimento do autor, sendo ouvidas
quatro testemunhas, sendo uma referida, juntando a emprésa uma
via do seu regulamento interno, assinado pelo demandante (fls.9).

Ao final, os litigantes arrazoam, ndo logrando
éxito as propostas de conciliac¢fdo formuladas.

Sentenciando, a MM. Junta "a quo" julga improce

dente o pedido.
Inconformado, hdbil e tempestivamente, recorre

o demandante., 3
Contra-arrazoado o recurso, sao os autos enca-

minhedos a éste Tribunal, onde 3 vista dos mesmos a douta Procura

doria do Trabalho opina pelo conhecimento e n2o provimento do a-

pélo.
L o relatédrio.
ANTONIO SALGADO MARTINS
relator
jhgsm.

Ref. 36 - 15.000 - 6/70 - TSA.



EM PAUTA
para julramentg na 7o
"~ de o~ (e lO &3 13 IL.iras,
No'ifigem-se as partes inlerossadas.

JUSSARA SAMPAID

! Porteiro de’Auditério™ -



D.J. - s. pROC.

DRe AMAURY DAUT LAMPERT
RUA RAMIRO BARCELOS N2 1994
MONTENEGRO-RS,

5«10-71

COMUNICO PRIMEIRA TURMA DESTE TRIBUNAL JULGARAH
DIA 25,10.71 VG TREZE HORAS VG PROCESSO TRT N@
1.,572/71 VG ENTRE PARTES ORIDES FEIL VAZ ET
CONSTRUTORA SULTEPA S/A. PT OSCAR KARNAL FAGUNDES
SUBDIRETOR GERAL TRIRETRA QUARTA REGIXO PT.
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N\ <t s

{ ','\‘L\) :
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Dede = Se PROC,
ne 10572/71

Dr. Hirgqito Dutza
g;a Vigario Jose Iniacio n@ 54T - eonj. 1401
Ce

25.10.71 13
ORIDES FEIL VAZ X CONSTRUTORA SULTEPA 8/Ae

nfe

(12Turma )

6 de outubre de 1971,



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
4» REGIAO - P. ALEGRE - R. G. S.

CERTIDAO DE JULGAMENTO

do Exmo, Juiz Jo

presente
ausento:

e

tins,Orlando De

-~ A Mo 7
vOTO y Yo
) = ]
x o <7
3 jue

OBSERVACOES:

Processo TRT Ne....1572/71

CERTIFICO que, em sessdo realizada nesta data, sob a presidéncia

yvrvan »
rge Surreaux ’

. - ," . n .
o representante da Procuradoria,dr, Sergio PP, Dapti=ta

~
~ "

~
e dos senhores Juizes Adao Jurak,intonio 3,Mar-

. -
wse e 0 juiz convocado Joao A,G,Pereira lLeite

resolveu a 12 Turma do Tribunal Regional

matAard. 12 vt 1 w1 ment oY it a1l an roemiiTrad 1 i 1
QK- 4L 10 e 4 )V LEICILL ) relal a0, recurso 5
- ' - ’ - ’ ol ‘' -
2 O 1 ~ ra Iror 5 4 O O C ~ \ ~r »:,.\..:. & s
»
.9 e aii g Bl B v s 2 e (- TS P |
oV v ,OGE 1 oIS T ne > L Le

Certifico e dou fé.




Ref. 39 - 4.000 - 5/71
Concordia

5 PODER JUDICIARIO
e L JUSTICA DO TRABALHO
245, TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 4¢ REGIAO

% ey
ey

ACORDAO
(TRT-1572/71) EMENTA: Constitui falta grave, justie-
ficadora da rescisao do contrato de
trabalho, o descumprimento pelo empre
gado de norma rigorosa do regulamento
da emprésa, de que tinha €le pleno co
nhecimento,.
0 empregado despedido pelo cometimen-
‘,/)V// to de falta grave nao perde o direito
g a percepgao da gratificagdo natalina,

senzo relativamente ao ano em que se
operou a rescisao.

VISTOS e relatados éstes autos de RECURSO ORDI
NARIO, interposto de decisao da MM. Junta de Conciliagao e
Julgamento de MONTENEGRO, neste Estado, sendo recorrente ORI~
DES FEIL VAZ e recorrida CONSTRUTORA SULTEPA S/A.

ORIDES FEIL VAZ, qualificado nos autos, promo-
ve uma agao trabalhista contra Construtora Sultepa S/A, recla
mando o pagamento de salério com a inclusdao de horas extras,
relativo a abril, aviso prévio, férias e 13.¢ salario, ambos

proporcionais, sob a alegacao de haver sido dispensado sem jus

ta causa.

A reclamada, em sua contestagao, afirma que o
postulante cometeu falta grave, motivadora de sua despedida,
a0 entregar a diregdo de vefculo a éle confiado a terceiro
n%o habilitado, reconhecendo, todavia, o direito do autor a
percepcio do saldrio de abril e colocando a importancia a sua
disposicao. |

0 reclamante recebe a quantia oferecicda e dela
da quitagao. £ tomado o depoimento do autor e sao ouvidas qua
tro testemunhas, sendo uma referida. Junta a emprésa ume via
do seu regulamento interno, assinada pelo demandante. Ao fi -
nal, os litigantes arrazoam, ndo logrando éxito as propostas
de conciliacao formuladas.

Sentenciando, a MMe Junta "a quo" julga impro-
cedente o pedicdo.

Inconformado, nabil e tempestivamente, recorre
o demendante.




Ref. 39 - 4.000 - 5/71
Concoérdia

PODER JUDICIAR
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JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 4¢ REGIAQO(TRT-1572/71)

flse. 2

ACORDAO

Contra-arrazoado o recurso, sao os autos enca

L] e . . S .
minhados a este Tribunal, onde, a vista dos mesmos, a douta

Procuradoria do Trabalho opina pelo conhecimento e nfo provi=-

mento do apélos

' -
£ o relatorio.

ISTO POSTO:

A recleameda afirma que despediu o reclamante
em virtude do cometimento de falta grave de in
disciplinae. O suplicante, que possufe cinco me)|
ses e vinte dias de servigo, tomara ciéncie,
ao ensejo de sua admissao, do regulamento da
emprésa( fls. 9 ), no qual, em seu item 1.9,

é proibido ac empregado entregar a um colega
de trabalho a diregao de vefculo que lhe tenha
sido confiado. O reclamante, segundo se alega,
teria desobedecido a esta proibicao regulamen
tar, com a agravante de que o seu colega, a |
quem entregou a direggo do veiculo, Nao pPossu-
{fa a devida habilitagio. As testemunhas por é-
le apresentadas( fls. 6/7 ) nada sabem a pPro =
pésito e aquela ouvida de offcio pela Junta

( fl1s. 10 ) =~ ¢ empregado a quemo reclemante
teria cedido a diregdo = nao admite o fato,
reconhecendo, porém, que se encontrava na ca=
bine do caminhfo, embora fdosseapontador" e a-
1i n30 estivesse em objeto de servigo, proce =
dimento éste que também era vedado pelo regu =
lemento, em seu item 6. Mais meritdrio, no en=
tanto, ¢ o depoimento da testemunha apresenta-
da pele emprésa( fls. 7 ), que afirma ter vis-
to, pessoalmente, o referido empregado na dire
¢30 do vefculo confiado ao reclemente. Entendg]
mos, pois, que a empregadora através da prova
produzica logrou demonstrar a prética pelo de~
mandante da falta grave que lhe ¢ atribufca e
que Jjustifica a resciszo de seu contrato de
trabalho. 0 reclamante trabalhou de 10/11/70 a
30/4/71 e pediu o pagamento da gratificagao na

talina proporcional a sete meses de servigo,

be/

7



Ref. 39 - 4.000 - 5/71
Concoérdia

ACORDAO

Ciente:
TG/SZ.

\iz  PODER JUDICIARIO
K& JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 4¢ REGIAO (TRT-1572/71.)

flse 3

nestes computado o perfodo de aviso prévio,eg
globando em um s6 item 2/12 referentes a 1970
e 5/12 relativos a 1971.

Conforme se ve da ata de audiéncia de fls. 5
dos autos, a reclamada reconheceu devido e pa
gou, e o reclamante recebeu e quitou, apenas
aquilo que, na peticao inicial, era pleiteado
a t{tulo de salario, em sentido estrito.A Jun
ta julgou totalmente improcedente a reclamatd
ria, com base no reconhecimento da ocorrencia
de falta grave. Os dois duodécimos do 13.9 sa
lario relativos ao ano de 1970 s8o, porém, de
vidos, porque correspondem ao ano anterior ao
da rescisao.

[ . .
Da-se, pois, provimento parcizl ac recurso, pa

ra deferir ao recorrente o pagamento do 13,9
salario referente a 1970, a base de 2/12.
Ante o exposto, ’
ACORDAM, por maioris de votos, os Juf-
zes da le2 Turma do Tribunal Regional
do Trabalho da 4.2 RegiZo:
EM DAR PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO.
Fol vencido o Exmo. Juliz Revisor, que
dava provimento total.
Custas na forma da lel. Intime-se.
Porto Alegre, 25/de outubro de 1971,

e i iy Py
S, /(.4(; LA ~T—T< ‘gir

JORGE SURREAUX - Présidente

WA

ANTONIO SALGADO MARTINS = Relator
-~ S7T=7 7. L

/

ey [ s ALK
A - 7
PROCURADOR DO TRABALHO
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DoJ 8 4PROC ;
oJ . o 1572/71

Dr, Hiroito Dutra e
Rua Vigdrio José Indelo, 547~ econj. 1401

W/CAPTTAL
18
25,,10,71
ORIDES FEIL VAZ X CONSTRUTORA SULTEPA S/A,
01.12,71
» 25 novembro e
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o 1572/71
D4J 484 PROC, :
Dr. Amaury Daut art
| Rua Ramiro Barccm 1994
. HONTENEGRO = RS
18
; 25410471
ORIDES FEIL VAZ X CONSTRUTORA SULTEPA S/A, : Ly ;
ClelZ.71
» : . 23 novembro Tls
B .




P.J. — J. T. — TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO — 42 REGIAO — PORTO ALEGRE

CERTIDAO

Certifico que nao foram interpostos quaisquer

recursos no prazo legal.

MARIA 1, PROVITINA
Chefe da Saccio Processual Bobt?®

SUBMETO, nesta data, ao Subdiretor Geral do

REMESSA

Faco remessa déstes autos a instincia de ori-

gem.

Em / ?// /OZ /19 W

1 ST dastasansavassesassnsssagflodobanotnnannns st

DATSILIA VARGAS PASSOS
8UCC.UTORA GERAL DO TRT
SUBSTITUTA

Ref. 80 - 2.000 - Lider - 6/69



CARLYS EDMUNDO BLAUTH

JUIZ DO TRABALHG - PRzsIDENTR ‘




CERTIDAO
CO que, face a inexistencia de dados

A CERTIFI
relativos ao salario do reclamante, esta Secretaria
se ve impossibilitada em efetuar o calculo dos valg
res déferidos ao reclamante, cfe.R.Acordio de fls.
JMontenegro, 11 degjaneiro de 1972

|

Mauricio rtes
Chefe de Secretaria

TR A

4
i
{
i

EARLOS ECTIUNDO BLAUTH

JUIZ DO TRABALHU ~ PRESIDENTE

CERTIDAO
'CERTIFICO que, nesta data, compareceu nesta “ecre-

. ™ + . i ot A
taria, o sr.Darcy Roque Linck Lorrea da oilva preposto

O,_;__
da Reclamada e declarou que o reclamante Orides Feil '

Vaz, percebias na opoca (dezembrode 1970), Cril,10 de
, -

salario/hora. Dou fe. »

Montenegro, 12 janeiro de 1971

lMauricio Fortes
Chefe de Secretaria

’



conwuEs

\wefy data, facn éstes 2itos conclu-
s Rl '

Mot u‘,b."u,_wiz_z.w‘

Caud T 16 I L ,m .
?‘w’f <) wr ;(aig.a Ji : ,‘N\
OMEFE LA SECRETARIA

i

Fadite O

N7

 EDMUNDO BLAUTH

10 ~EPREES IDENTR
e v i = BRIy i R
S

MM TRTON
‘u;:ﬁ{ o ‘ Lritkels

L Q (1 el :;\.)
expedida notificacio ao reclamant
ves de sel Procurador, conf.Proc.nos au
tos,através do 8r.0ficial de Justica /
Subst? |

>
L

MONT]

NTNEGRO, 14,10




MONTENEGRO RS
Proc. nf 1572/71 TRT

Recorrentes Orides Fell Vaz
Recorrida s Construtora Sultepa S/4

HOTIFICAGEO

Ilimo G

Orides ‘Teil Vagz

40 cuidado do Sre Dre
Anmaury Lampert .

Rua Ramiro Barcelos,l9%4
llesta cldade

Pela pregente, pedimos a Veby" gue informe a
Secretaria dessa Junta de Conciliagao e Julgamento o saldrio
que percebia o Sre. Orides Feil Vaz, em dezembro de 1970, con-
forne procesgsso en ep{grafe, a fim de que essa Secrstaria pos-
sa fazer os calculos de liquidacfo de sentencas

!

. Montenegro, 14 de Janegfo de 1972,




CERTIDLO

' . ’ Sakts ~
CERTIFICO que, em cumprimento a notificagao retro,-

estive no dia de hoje, no horario das 1l6:o00 hora® ,
& Rua Ramiro Barcelos no 1994, sendo_af, notifiquei
o sr. Orides Feil Vaz, na pessoa de seu procurador=
Bel, dmaury Daudt Lempert, que recebeu bem cono as-
sinou a contra Fé. O referido ¢ verdade DOU-FE,

MONTENEGRO, 17 de janeiro de 1.972

e ; e
-
o Ul ' ®
Antehor Dumerqgue e De just., Subste,
it | CERT!DAO :

CERTIFICO cuo._ e’ westle 3
Lata o L. 5. /MY J:aa/)() Cirisdor

) R WWM&M
DoU ?L_ { .,/;. 105105 ‘27/0//722

& MAU?’“EC:Q PORTES

G 4&"5:]; DA & '—‘F’\fif B 4 .f
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CARLOS EDMUNDO BLAUTH
/ JUIZ DO TRABALHU - PRESIDENTE

1=
i\,'l

‘ G |
=

Os presentes caolculos sio elaborados em cumprimento ao
r.despacho supra. :

, 139 SAL{RTIO PROP.1970 :

salario/hora em dezembro-1970: Cril,
2)+O 1’18. X l’lo 0........'..'.: CI"262+,O\)

261‘}‘,00 : 12 ‘....0....'.....0: Cr’f“ ZQ’OO
;27001{2 .‘....D..IB0.!B'O..Q.O.D..."OD..UI,'\!‘ J‘;,._OO

\
]

(Quarenta e quatro cruzeiros).

R
1972




CARLOS EDMUNDO BLAUTH
JUIZ DO THRABALHG - PRESIDENTA

|
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PODER JUDICIARIO
~ JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

decisao
MANDADO DE CITACAQ, para cumprimento de _. b

na forma abaixo:  GARLOS EDMUNDO BLAUTH
O Doutor Montenegro - Juiz do Trabalho,

2 T U S B ar ol ORIDLS PEIL _VAZ. que a vista do

presente mandado, por mim assinado, passado a favor de . : CONCTRUPORA —
_SULTEPA S/A -~ - . em Seu cumprimento; siite muniefpio——

, com enderéco :

corresPEMfRY - __ devidos no processo
N ./

Caso ndo pague nem garanta a execugdo, no prazo supra, proceda & penhora em tantos bens quantos

bastem para infegral pagamento da dfyjdame janeiro 1972

O QUE CUMPRA, na forma da lei. {
Bu, ___ i

A"

Além da importancia acima mencionada deverd V. S. frazer mais

(. E— W SIS - - J

correspondente as custas da execugao.

Ref. 122 - 7.000 fls. - 5/71 - TSA. 51.864



CERTIDLELO

CERTIFICO que, em cumprimento ao Mondado retroy=-

ectjve, no dia de hoje, no horario das 18:00 ho—

ras, & Rua Fernando Ferrari no 1227, sendo af ’

citei a Reclamada " CONSTRUTORA SULTERL S/A %

na pessoa do Sre Darcy Roque Lincke Corréa da - S
va o”eposto da referida firme nesta junta., teg

do o mesmo recebido bem como assinou a déontra Fé
0 re?erwdo & verdade DOUFL, 5 b -

»

MONTENEGRO, 26 de janeiro de 1.972

[N

s

inten umer&ﬁe- 0 e Juste SubstQ,

] n wtr‘l!‘r_ﬁ(.
.>w~—'~' i )

Fago juntzda Z‘HM /@ﬁ@

-

R_oyocy o . .o (;4—%r1:
im2lde__ 0/ _de 1572

WAURICIO FORTES R
SMEEE DA SECRETARWA ! A



EXMO. SR. DR. JUIZ PRESIDENTE DA J C J DE MONTENEGRO. —~

Shsbracrmm—— s -

1.C.L de M;,.L.ﬁa*m

Protocolo N@X Vs

Zw2d) 071 7 2

CONSTRUTORA SULTEPA S/A, por seu procurador
nos autos da reclamatoria trabalhista que -
lhe foi movida por ORIDES FEIL VAZ, tendo -
em vista o Mandado de C#tagao para pagamen-
to de importﬁncia a que foi condenada, no -
referido processo, diz e requer a V.Excia.

o que segue |:

1., Oferece com garantia de instancia o seguin
te bem:
" Um biro de madeira, com quatro gavetas,
de 80x 120 cm, o qual se encontra nas -
instalagoes da requerente."

2. Garantida a instancia deseja oferecer os
presente EMBARGOS X EXECUGAO, com apoio no art. 1.010 do Cdo.Prod. -

Civil, pelos motivos que passa a expor.

3. A sentenca exequenda condenou a reclamada
a pagamento de verba nao solicitada na inicial. Jamais se cogitou de
pedir ( e em consequSncia ) contestar tal verba. No entanto para sur-
presa do requerente apareceu na sentenga do Egrégio TRT a condenag&o
em tal 1mport£ncia.

4, Ocorre, ainda, que alem de nao ter sido -
solicitada na inicial, tal quantia ja havia sido paga ao reclamente
no momento oportuno. Trata-se de 139 salario de 1970 (2/12), pago em
tempo habil, conforme recibo em anexo.

5. Desta forma, por se tratar de erro grossei-
ro of de ser julgado procedente o presente embargo, declarando-se, des-

tg forma, a improcedencia da execugao.
7\

MONTEMBRO, 128 de janeiro de 1972.




CONSTRUTORA SULTEPA S/A. - TE&RAPLENAGEM E PAVIMENTAGAO

PAGA POR ESTE RECIBO DE PAGAMENTO  (SALARIO)
e : | secio CARGO NUME
PERIODO DE.... Ao DE.. DBBEMBRO 1o 570 & kG 3
& ORIDES FEIL VAZ- 42 MOTORISTA | 7872 I
Nome do Empregado _ : R
.......................... Dias A NCr$ NC‘fjg' ;
- -.Horas A NCr$ NCr$
O wmmHoras Extras A NCr$ ‘ NCr$.:
I ‘ NCr$
© 139 SKLARTOQ/70 - 2/12 NCrs 44500
- o : S TOTAL NCr$.4és00
8 T AR R SRR Mol . 0« G W
Z | IMP, DE RENDA..... NCr$.
9] . NCr$ o
0 " 1"
' Liouibo Ncrs. 4Qe83.
........................................ ’{/ -
"( T/»(WL.L‘} 7 14 A
RECEB! EMu] i1 D777 Agsinatura ou Poiegar Direito

MOD. S§-7
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO
MONTENEGRDO
AUTO DE PENHORA

Aos  Vinte e oito dias do més de ianeliro do ano de

L2

um mil novecentos e 1.972 , na rua_Dre. Flores, esq. Feferrari.

, onde fui eu, Oficial de Justiga da Junta de Conciliagdo e

Julgamento de___lMontenegro. ... , em cumprimento ao mandado de fls. passado a
favor de__ QRIDES FLIL Via contra_CONSTRUT ORA
SULTEPS 8/ , para pagamento da importincia de Cr$ )+)+,oo

(QUARENIL. E.QUATRO. CRIZEIRQS. ememememameme Tame=a e e, N80 tendo
0 executado no prazo que lhe foi marcado conforme certidio de fls., efetuado o pa-
gamento e nem garantido a execug¢do, depois de preenchidas as formalidades legais

procedi a penhora Um biro de madeira, com guatro gavetas, de 8o0kl2o

& ”~
Lm,..0.qual._se_encontra nas.instalacees da requerentee —e-a-a=aza.

- R e e G e e e e o e

g g g TR g MR g T g TR 5 7T 0.0 9. g M0 "N 0. 5. e N0 M0 0T e s e T e e e T T e T T ool Mo ® Feonll 128

e e e e e e P I P I Rl Rl Bt Rl R e™o = s o™ o

™ e ™ e ™ e ™ e ™ I ™ e ™ ™ ™ e ™™™ e ™ "™ e e ™ e "~ - e ™ e ™ e ™ e ™ s ™" s ™" e ™ ™" ° .

tudo para garantia da divida referida no mandado, juros de mora e custas acrescidas

até final julgamento. Feita, assim, a penhora, para constar, lavrei o presente que assino.

P/Exccﬁtddo C
DARCY RGy UE LINCKE/C
PREPOSTO D4 RECDA.

Na mesma data e local referidos no auto de penhora supra, apds sua realizacéo, fiz o
depdsito do(s) bem(s) penhorado(s) em méao do proprio executado, o qual, como fiel
depositario, se obriga a nfo abrir mios do(s) mesmo(s) sem autorizacdo do Sr. Juiz
Presidente desta JCJ, sob as penas da lei. Feito, assim, o depésito, para constar, la-
vrei o presente que assino juntamente com o depositario.

De positario

DARCY ROQUE L, Ce Di STLVias
Rue: Femnando Ferrari n? 1227

. iR ST T
PREPOSTOQ D& RECD e
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MONTENEGRO

Proc.nt 276/71
Rete.: ORIDES FEIL VAZ
Redaess CONSTRUTORA SULTEPA S.A.

i=4
jo
2
‘H
{ra
i
I

K
It
o

A
CONSTRUTORA SULTEPA S.A.
Vendinha ~ MONTENEGRO

'I : Pela presente, levo ao conhecimento de V.Sa. que
nos autos do processo em epfgrafe, desta J.C.J. de Montene
gro, foi dado o seguinte despacho, pelo Exmo. or.Juiz Pre-

= eidente:

"Vistos etc,
A executade Consprutora Sultepa S/A., ap6n cita
da -indicou bens & penhora, apresentando ao mee-
mo tempo embargos do executado.
Garantida, pois, a execugdo pela penhora confoxr
me auto de fls, admissivel & a medida, eis que
tempestiva motivo a medida o reeibo de flg. pro
va do pagamento do direito em execugfo.A nio a
provae a ser produzida é o documento de fls.,ndo
havendo necessidade de audiéncia eis que n8o fo
ram arroladas testemunhas.
Isto posto,
Considerando gue em embargos do exeoutado sd se
". admite alegagao de cumprimento da deeisfo, qui-
tagdo ou prescrigde da divida,
Considerando que a importincia exequenda resulitu
aé decisg8o em que fol apreciada a obrifa ao ou
nio da empresa em pagar a chamada gratificagao
natalinas
Considerando que é inadmissf{vel em embargos um
reexame do mérito, consequentemente inadmissi -
vel discubtir—gse a obrigegdo ou ndo da reclamada
em gatisfazer o pedido julgado procedente:
Congldisrando que, apesar de reconhecermos a to-
tal proced@neia das aIEgagoe& da embargante, ou
tras medidas talvez deveriam ter sido tomadas o
portunamente;
Considerando as razles acima, julgo improcedem~
tes o3 embargos para, eonaequentemente julgar -
subsiatente a penhora de fls., prosseguindo—-sea
execugao.
Not.
Em 03/02/72. Ass. Dr. Carlos Edmundo Blauth,Jduiz
do Trabalho-Presidiente."

Montenegro, 4 de £

MafiF{oid Fpries
OHEFE DE SECRETARIA

giro de 1972



CERTIFICO que, em cumprimento i_notificaggo retro,=-
estive no dia de hoje, no horaric das 17:00 horas ,
a Rua Fernando Ferrari,ﬁﬂ 1227, sendo ai, notifiquel
d Reclamada ™ CONSTRUTORA SULTEPA S/ix. ™, na pessoa

do 8rs Darcy Roque Lincke Correa da Silva, preposto
da referida firma nesta junta., tendo o mesmo rece=-
bido bem como assinou a contra Fé.oreferido é verdg,
de DOU~FH. -

MONTENEGRO, 08 de fevereiro de 1.972

bstQ,
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

GUIA DE RECOLHIMENTO N-.... 09/ P2
ORGAO EMITENTE: ... Junta de Conciliacdo e Julgamento de
MONTENEGRO

PROCESSO Nv ... 276/73

....................................................................................

RECLAMANTE OU RECORRENTE: NRIDES FEIL VAZ
RECLAMADO OU RECORRIDO; CONSTRUTORA. SULTERA H/A

CONSTRUTORA SULTEPL S/A,

vai ao Servico de Arrecadacio de Custas e Emolumentos desta Junta (ou Tribunal) re-

colher a importancia de Crd.... 2ed (TN Dois cruzeires e dez cente.,vo;
referente a Eﬂomm"w

(custas judiciais ou emolumentos)

s BB O T e e B et o e s Gy in-oeeatie i b CHRR TR
R LS o e e SRR R B R et R o (655 re e R el i
S0 AZUAVO o : e e 61 moE e e R LU
AT do i contador e i aes sl e e e Gt Gt s
5. do traslado S e b Tl RGeS e il s Rl (O e e
6. do INQUETIto ... e e A o e e (5] o T B AR B
A Re CII SO e B N el R R e P s e
R o cortida O i S T e e e R e L R Crdetmd Nt <o
017 -do: depOSIEO PLEVID v o fassisniiiinr i (0 miin A bt T B i)
fOSTImpresaos el S i L S e Cr$....0310
11. Cr$
12, AUPO DE PENHOBA. Cr§.... 2200
13 I L A T R, e e M W Crbiriadain e Lo s
1 R e e N VT e e R S R S e R (B ey e i
T R e e R e e e e e e o (Brdhei ol s S el
Cr$ 2,1@

(Por extenso)

Montenegre 21

2+ Via — Processo
REW. 147
170 Bls. - 5x100 - 11/70

w
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
IUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

GUIA

CONSTRUTORA SULTEPA S.A.

O Sr.

vai a

deposi

a cujo

Caixa Economica Federal-Agéncia em Montenegro

for & imporféncia de Cr$ 44,00 (quarenta e quatro cruzeiros)

276/71

pagamento foi condenado na reclamagéo n
apresenfada por "ORIDES FEIL VAZ e
gsicdo do Exmo.Sr. JuizPresidente
desta J.C.d.
fevereiroe , o197 2

dita 1mportancla flcara a dlspo
21 de L&Y

‘T.OLHRADIRCHNCIDT

S o

‘SN

Montenegro

Chefe da Secretaria

MAURICIO FORTES

Ref. 119 - 10.500 fls. - 9/71 - TSA 54.168
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MANDADG DE LEVAKTAMENTC DE PEELCRA

A DOUIORA JUSEARA DE BEM GOMEE, Juiza dc Trakalhe
Substitutd no exercleio da presidencia da Junta de Conellig
¢ao e Julgamento de Montenegro.

MAIDA ao Oficial de Justiga, Armendo de Lima Dy
tra, desta Junta, que ew cumprimento aoc presenie mandado .
por mim assinado, passado nos aubos da execucao n®276/71
se dirija a localidade de Vendinha, neste muniefpio, e sep
do af, proceda ac levantamento da penhora, constante de uma
(1) eserivaninha de madeira, com quatro savetas, de 80 X120
Criey O qual se ‘ncontra nas instalagdes da executade, visto
que a CONSTRUTORA SULTEPA 8/A, satisfez ao total pagamento-
da afvida, ‘Dado e passado nesta cidade de Montenegro, aos
vinte ¢ tres (23) dizs do mes de feversiro do ano de mil ng
vecentos e setenta e dois (1.972), Eu, Armendo de Lima Dy

tra, Oficial de Justiga, datilografel, e eu, Maur{eio

Fortes, Chefe da Secretaria, subscrevi,

AL O C v
//DRA, JUSSARA DE/BEM GOMES
| Juiza do Trabal 9 Substi
tuta no exercfecio da Pra
sidencia




-

AUTO DE LEVANTAMENTO DE PENHORA

Aos vinte e tres (23) dias do mes de fevereiro
do ano de mil novecentos e setenta e dois (1l.972)y en =
cumprimento ao mandado de levantamentv de penhoray me di
rig{ 2 localidadeé de Vendinha, neste municf{pio e, sendo-
af, levantedi, como devantada ficay a penhora efetuada -
nos avtos do processo n® 276/71, a fis, no 40, en que = .
sdo partes, ORIDES FEIL VAZ, como exeqfiente, e CONSTRUTQ
RA SULTEPA 8/A., como executada, para que a tltima possa
dispar livremente de seu bem. Felto assin o leventamerto
da penhora, lavro o presente auto que val devidamente ag
Sinado.

e e A S N
Construtora Sultepa Y
Darcy Roque Linck C4da™¥ilva
(Preposto)

422;L4 C&Gféﬁﬁ;i;b4227 .

Armando de Lima Dutra
Cficilal de Juctiga




PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

ALVARA

Pelo presente alvaré e na melhor forma do direito autorizo o

ﬂf
g _ORIDES FEIL VAZ R _ a receber
'! a QaixanEcoanicah,Eede:cal-,-Ag.N/C, __________ a quantia de Cr$. 44400
g ( quarenta e quatre CIMzZeir0S=s = s =e e =t =e™a s ™ ™s"a 2 "0 "0 "0 0" )
capital depositado em nome de CONSTRUTORA SULTEFA S.A.
Monte-

consoante guias de recolhimento desta. .. Junta de Conciliagdo e Julgamento de _ MO

negro-RS -0 QUE CUMPRA na forma e sob as penas da lei.

Dado e passado nesta cidade . d@ Montemegro .
vinte e trds diac do méo de fevereiro de mil novecentos ¢ seten

_ aos

ta e dois.
H _Jan -'-_"Lz,g_ s
A : : Juiz do Trabalho,/ Pr 5|dente
T Dra.JUSSARA DE BEM GOME
. /
"W Recebi o original

em 6~ 0
/?,«Q%?ng

Ref. 102 - 12.000 - 9/71 - TSA 54.167
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