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Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da MM J. C. J. de Montenegro-RS.-
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AURTINO DE SOUZA GARCIA , brasileiro,casado, industri-

ario,residente e damiciliado

na rua T.Weibull n? 29 V. Tanac, Montenegro RS., por seus procuradores infra-escri

tos, com escrltérlos profissionais sitos na rua Candido Mechado 372 conj. 106 Cano

as RS.,comparecé & preserga de V. Exa. , @ fim de,intentar, camo de fato intenta,
RECLAMATOKIA TRABALHISTA, contra

TANAC S/A-INDUSTRIA DE TANINO , empresa cam sede nes—
sa cidade de Montene-

gro Rs., sdb o0s seguintes fundamentos de fato e de direito:
1-Que trabatha na empresa desde 19/04/56; (doc.1)
2-Que a partin de janeino de 1957 desempenhou as gungoes de bombeiro ,
no abastecimento de gasolina mantido pela empresa, fato reconhecido-
no proc. n¢ 38/74 , que tramitou nessa J.C. Julgamento; (docs.le2)
3- Que em dito processo teve o aqui reclamante reconhecido seus direitos
confornme sentenga de §£5. 73 a 77, e ginakizado pelo acordo da €. 149;
4-A empresa sabedora das pretencoes do empregado e como medida de nepre-
salia , alterou unilateralmente o contrato mantido desde janeirno de -
1957, suprnimindo o trabalho de bombeiro, o que , ocasionou em prefuizo
ao Labornista , pois seus ganhos foram sensivelmente neduzidos; (doc 2,3)
5-Que nao procwrou a empresa compensar essa diferenga , estando al o -
prejuizo do aqui reclamante;
Ex Positis, pede a notificagao da recfamada na forma -
da Lei, para responder aok termos da pre-
sente , pena de reveldia , sendo aginal condenada na forma do pedido e demais comi-
nagoes Legais , ao seguinte:
1-Reconducgao do empregado a sua antiga fungao , restauygando-se assim
o contrato de trabalho alterado unilatralmente;
2-Pagamento das diferencas vencidas e vincendas, resultates da referida
altera@ao contratual, pela efetiva remuneragao-contratual. a Calcular
3—Inc1denc1a desta reclamatoria no fungats , férias ,139s salarios,ven-
cldos € VAiNCENdOBssssvmronness ssawsss sesses vewean e LT s EEee a calcular
Protesta pela produgzo de todos os meios de prova em
direito admitidas , inclusive o depoimento pessoal da reclamada ,na pessoa de seu
representante legal , o que desde ja se requer, testemunhas , pericias , juntada de
documentos, etc....
Termos em que atribuindo a causa o valor de cr$ 5.000,
P e E deferimento
Canoas para Montenegro 9 reiro de 1977

/MM FERNANDES ORB 2.709 e GAS OAB 4.521

Anexos 4 docs.cam 8 pags.
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AURINO DE SOUZA GARCIA, brasileiro, casado, industridrio, residente e
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Exmo. Sr. Dre Juiz - Presidente da J. Ce Jdoe

a1 ot PORTD SLEGRE i' e

' ,“ aico E“‘A » --_;___-;-;‘.__.—a—

{

PRQTMSPB!£°L.j._“
Vuf aaan Yo j SR asa d b '

| Rath Faraco Vallzann
' Enc. Seiui -ieq Aut. Proc. Judice

frotocolo N.°
Em U\'!' ‘

rio, residente e domiciliado em llontenegro 3 Rua Te Weisull, 29
, Dor seu Patrono Infrascrito, pespeitosamente ven reclanar contra

zoos que abalxo passa a descriminar:

é 04.56., € 2 partir de janeiro de 1 957, passou a desenpenhar fungoes
b o Borba de Gasolina da Emprésa citadae

SIDADE, muito agquem do que deveria pagals

15.08.55 — Sumula do S.7,F 212 - Sumula do T.R.T. 39).

A9 - Que, O reclamante passou 2 perceber % 110,00 por

12 - Que, o reclanante & empregado da enprésa desde 19

nds, como gratificagao de funcao isto em 1/3/68, en 1/2/69, a Gratif.
pascou & o 126,50, tendo depois nais (7) Sete sunentos de Gratifica-
cao, € finalnente en 1/3/73 pacsau & perceber O 200,00 de Gratifica-
¢do de Pungdo, Gratificagio que reccbeu até 19/3/73, quando sen naio-

AURINO DE SOUZA GARCIA, Pracileiro, casado, industriza-

a

fiyma  TAIAC Seile Industria de ‘anino, com Séde nesta cidade, pelas Tra

29 = Que,y, @ réclamada ven pagando O ADICIONAL DE PERICULQ

39 - Que, é pago 2o reclamante uma nédia mensal de C& 2,50
(Dois Cruzelros e Cinguenta Centavos), quando deveria receber en nédia
nos dois ultimos anos, S 214,49 (Duzentos e quatorze Cruzeiros e Qua-
renta e nove Centavos). Ou seja 30% do Saldrio ajustado § Lel 2573 de

}
i
T4 . ~ . s
, k res explicagoes 1he foi cortada, DOT vontade Unilateral do Inpregador

en flagrante desrespeito ao Arte 468 da C.Le.Te

. 59 - Que, lhe & devido pela empresa en epigrdfe, Difereng

P no ADICIONAL DE PERICULOSIDADE e GRATIFICAGKO AJUSTADA E SUERIDA DE

SUA(RENUHERAQEO, nos valores seguintes:

4

22} ADICIOITAL DI TERICULOSIDADE (Doig Ul%te. anos) cr$ 5.147,99

‘ Gratificagio de Pungado (Desde 1/3/73) e 2.200,00
i TOTAL...........‘.'.........'.............‘... gé‘zléézlga

que i€ percebes

| 1losidade, Circular 15/73,Carte Circular Interna 10/61,Carte-Circ. de
18/01/60 e de 22/02/60.5 comunicacods do recebimento de cratificacao
de funcio de 31/03/67 e 31/12/66.

7 TPOSITIS, requer & citacBo de TForo da Reclemada para
contestar a precente sob pena de revelia, protesta pPox depoinentos pes
soais, testemunhas, pericias bem como por todos Os meiog de prova en

direito Permtldo' Termnos en Q’U_e De E“./Deferimento.

6o Que, er hipdtese algupma aplica—-se no caco supra citado
(Ld. de Pericul.), o Decreto-Lel 389~ Art. 32, pols O reclamante  nao
reclana o paganento de Ad. de Periculosidade, IIAS, 2 diferenga do

79— Que, seguen en anexosy CeLey recibos de Ad. de Pexricut

%

Rua Muck, 356 — Sala 210 — Canoas — Das 14 as_17 horas.
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PODER JUDICIARIO

JUSTIGA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILAGAO E JULGAMENTO

PROCESSO N..38/T%. .

dias do mes de Junho do ano de mil

1%3:3%0 horas,
Junta de Concili_a_

aovecentos e setenta e quatie
estando aberta a audiencia da

¢ao e Julgamento de Montenegro
Juiz do Trabalho Subst2 Dra.JUSSARA DE BEM GOMES

e dos Srs. Vogais FRANCISCO LUIZ AIGNER, Suplente , dos em—
pregadores, e NESTOR FLORES , dos em—'

pregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, apregoados 0s liti

,na presenga do Exmo. Sr.

gantes: AURINO DE SOUZA GARCIA, reclamante e TANAC S/A. IND.DE
TANINO, reclamada, para a sudiencia de leitura e publicagao
de sentenga, do processo em que O primeiro contende com a se-
gunda. Pela sra.Juiza Presidente Substituta, foi proposta a
soluggo do litigio e, tendo colhido ©o voto dos srs.Vogals,pas
sou a proferir a seguinte decisao:

VISTOS, ETC.

AURIKO DE SOUZA GARCIA, pleiteia da Tanac
S/A., a importancia de cr$7.347,99, conforme parcelas discri-
minadas na inicial. O feito 6 contestado. E prodedida uma pe-
ricia. As partes prestam depoimento e sao ouvidas Y testemunhas
sendo 3 do reclamante e uma referida. O perito e ouvido. Docu
mentos sao juntados. BEncerrada a instrugao, as partes arrazoam.
A conciliaggo proposta oportunamente e rejeitada.

E o relatorio.

ISTO POSTO:

0 pedido do autor esta dividido em 2 itens
distintos: em 192 lugar a diferenga do adicional de periculosi—
dade e em 22 a gratificaggo de fungio, os quails serao examina-

dos separadamentee
Adicional de periculosidade.

as fungGes na Bomba de gasolina da empresa e vinha percebendo,
desde entdo, o adicional de periculosidade, uma media mensal '
de Ccr§2,50. Assim, com base na Lei 2573, de 15.8.55, vem plei-
tear a diferenca do referido adicional. Contestando este item
da inicial, a demandada sustenta que o reclamante nao desem

penha e nem desempenhava as fungSes de Bombeiro, poils sua obri
gagao era controlar a entrada de casca e lenha na empresa, e,
eventualmente, quando nada tinha a fazer, atendia a bomba de

!

Diz o autor que em 1957 passou a desempenhar

Cod. 149

T T A Y T
e/ 3 i VXTI

XTI

T s S, i I

R T AIRACTEE

Ao Vs

ECT TSR

4

S

f
b 9]
b
5
fod
i
£
<
4
T
i)
7'}
wd
]

P TR

==k

D T —

we.

gl



;
*
3
{

o cat o

Shdaeas

e

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CQNCILIA%AO E JULGAMENTO

de gasolina. Que este servigo era feito por outros % ou 5 em-
pregados, especialmente os rondas. Ainda se defendendo, sus-
tenta ‘que o autor nao percebia o adicional de periculosidade
mas apenas uma comissao calculada sobre a venda de combusti -
vel, a qual era dividida entre os empregados que atendiam ao
posto.
A realidade, porem, ¢ bem diversa da versio a-
preseniada pela empresa. 0 reclamante, conforme documentos de
fls.1l e 12, tinha especificamente, além de outras atribuigoes
0 atendimento do posto de gasolina e percebia mensalmente (doc
de fls.8 a 14) taxa de periculosidade muito aquem daquela es-
tabelecida por lei. Esta atividade cessou em novembro de 1973.
Uma vez arguida em juizo a periculosidade de '
atividades, procedeu-se a pericia técnica, atraves do Dr. An-
gelo Artur Gianoti, cujo laudo (fls.3%) conclui que "o recla -
mante, ao prestar desde 1957, atendimento no posto de abaste-
cimento de veiculos, de propriedade da empresa reclamada, es-
teve exposto, em condigaes nao eventuais, embora compartilhan
do as atribuigoes com outros cinco empregados, a condigdes de
—~{ periculosidade, realizando trabalho perigoso com permanente !
risco de vida." Lo depor em audiéncia, novamente o perito !
— ' jconfirmou ter o reclamante estado exposto ao agente perigoso,
éssim como os demais empregados que atendiam ao posto de gaso
lina, sendo que este funcionava as 2% horas do dia, havendo
revezamento, o que exclul o carater de eventualidade alegado

/9

pela empresae.
O perito, na realidade, e mero auxiliar e co-

mo tal, seu laudo nao importa, desde logo, na decisio da lide.
Mas, na hipétese, por se tratar de atividades perigosas, enten
deu o legislador haver necessidade do procedimento de uma pe-
ricia, por pessoa capacitada e nao havendo nos autos outros !
elementos ou fatos provados que importem na rejeigéo do mesmo
para a formacao de outro convencimento, impoe-se a acolhida a
conclusao do perito.

O direito ao adicional nao nasce da pericia
técnica, nem do ajuizamento da reclématéria, mas do fato do !
reclamante atender no posto de gasolina da empresa demandada,
¢ este direito era reconhecido pela mesma, pois vinha pagando
apesar das alega§5es de seu patrono, a taxa de periculosidade,
SO que ndo respeitado o percentual estabelecido em lei.

Assim, comprovada a prestagao de servicos nao

Ref. 129
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PODER JUDICIARIO W

JUSTIGA DO TRABALHO &
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO vl

nao eventuais com inflamaveis, em condigoes de periculosidade
é devido ao autor as diferengas do adicional no valor pedidae
na inicial e nao contestado.

R U T

Gratificacao de funcao.

Em 1.3.68 o reclamante, entao com 11 anos
de casg passou a perceber, alem do seu salario fixo mensal,' &
uma gratificagao de fungao de cr$110,00, guando o seu salario
era de Cr}l170,00. Ate margo de 1973 esta situagio perdurou,
quando, por wontade unilateral da empresa, e seus maiores di
g0, e sem maiores explicagoes, agratificagdo foi cortada.

A empresa contestado este item do pedido,
alega que o reclamante continua recebendo-a, apenas foi in-
corporada a seu salario e que quando isto ocorreu o autor ain
da teve um aumento de mais de 15% no_salério. Sustenta, ainda
Q em defesa de sua tese, acordao do T.R.T. desta regiao onde '

‘ fol decididoque o empregador pode incorporar a gratificagio
e concedeu um aumento ainda maior ao empregado".
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Entende, ainda, a empresa que a referida
gratificaggo uma vez englobada ao salario do autor (depoimen

to fls.58) nunca poderia ser retirada, o que nao aconteceria
se continuasse a se paga separadamente, e os aumentos dados
_é sua categoria seriam calculados sobre o total (salario mais
gratificacgdo). i

351

Atraves do documento de fls.54% a empresa '
atesta os aumentos percebidos pelo. reclamante. durante o ano i
de 1972 e 1973 quando alcangou o salarid mensal de Cr$840,00
em 11/73 e permanece ate hoje, ficando comprovado que os cal
culos dos aumentos, incluido dissidio de 73, foram calculados {L
sobre o salario fixo, sem computar a gratificagao, estando ai g
pois, o prejuizo do reclamante, pois se assim nao fosse esta-
rha percebendo mensalmente Cr$885,08 mensais.

Deve-se, ainda, ressaltar que a gratifica-
gao de fungao era ! majorada., independentemente do salario
mais de uma vez por ano e apesar de nao haver um criterio pre
fixado inlclounuma base de quase 100% do salario, decaindo
por ultimo a 50%. g

Os fatos sao estes e o reclamante esta in

R

conformado com a alteracao havida em sua remunerag¢ao, pois '
se acha prejudicado, e nao concordou, pois nem siquer foi ou B
vido sobre a incorporaggo daguela parcela no salario fixo men

Srasihdem e g od

sal. De outra parte, cumpre ressaltar que a gratificacao foi

; Ref. 129
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PODER JUDICIARIO W
JUSTIGA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO
4

foil instituida em face da fungao de recebimento de casca e
lenha e o reclamante ainda permanece no desempenho do cargo
correspondente. 4 testemunha referida, chefe da Secao de Pes
soal da demandada, esclareceu que a empresa entendeu de grati
ficar o reclamante, pois em suas fungoes de receber e pesar a
casca, principalmente quando havia superproduggo, ele, assim

como seu colega, eram "cantados" para fornecerem a senha para
a entrada dos caminhoes.
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Examinados os fatos, passaremos a exami -
nar as ilagoes juridicas que deles se podem tirar.

A gratificaggo paga ao reclamante era uma
gratificagao expressamente ajustada como gratificaggo de fun-
¢ao, porque decorria do exercicio de determinada fungao que
Justificava uma retribuiggo especial. Neste caso, como expli-
ca Arnaldo Sussekind, a gratificagao e devida como sobre-sala
rio, enquanto permanecer o empregado no desempenho da corres-
pondente fugao (Comentarios a'C.L.T. e Legislagao complemen -
tar, vol.III, pag.34+7). A correspondencia inelutavel digo, A
consequencia inelutavel desse enquadramento juridico, nos le-
va a conclusao de que a gratificacgao ajustada nao pode ser su
primida enquanto o empregado exercer a mesma fungio para a !
qual foi ajustada. Guanto a passar a integrar o salario, nao
ha o gue se discutir pois e o art.457, § 12, da CLT, que de- Lol
termina que "integram o salario as gratificagSes ajustadas, ! '
hao sendo licita a sua reduggova nao ser na hipotese do art.

503n.
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Por outro lado, nao e licita qualquer al-
teragio das condicOes contratuais, a nao ser que haja mutuo
consentimento, e ainda assim, desde gue nao resultem, direta
ou indiretamente, prejuizo ao empregado (art.468 da CLT).

AR AT L A ST SR LIS

TGS,

Tem a doutrina e a jurisprudencia, porem,
reconhecido ao empregador o direito de alterar unilateralmente
certas condigoes, desde que nao atinja os elementos basicos
do ajuste com a empresa, e o que se chama "jus variandi", ten
do como fundamento o poder de diregcao, sem o qual nao seria !

T

SR

s

admissivel fazer funcionar uma empreéa, mas este direito (Jjus B
variandi) tem um limite que e o prejuizo do empregado. ﬂ

Em face do exposto, a J.C.J. de Montene- ‘a8
£ro, por maioria de votos, vencido o sr.Vogal dos Empregado = ﬂ :
res, julga PROCEDENTE a agao proposta por Aurino de Souza Gar AN ¥

cia e condena a demandada Tanac S/A. a pagar ao reclamante a
Ret 129
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a importancia de Cr#$5.147,99 relativa a diferenga do adicio-

nal de periculosidade e condena ainda a pagar a fungao grati
ficada a partir de margo de 1973, separa

damente de seu sala-

e o e e e .

rio, sem prejuizo dos aumentos espontaneos e de d1531dlos, !
“devendo a fungao gratificada ser majorada em um percentual,
conforme a media apurada nos anos em que subsistiu, a ser a-
purado em liquidacao de sentenga. Custas, pela reclamada, no
valor de Cri2u45,15 calculadas sobre o valor agbitrado de Cr#
6.000,00, Notifequem-se as partes da presente decisao.

E, para constar, foi lavdada a presente ata
que val devidamente a351nada.

://}Wd/ﬂ A
Dra.JUSSARA DE BEM GOMES /- °
Juiza do Trafiiyo Subst%put‘

./ 7 . v/ )
ut/ A [‘{/ »,762&: e
NESTOR FLORES

“RAJCISCO LUIZ AIGNER
Vogal dos Empregados

odplente do Vogal dos Emprega-
dores
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AUNTHO DE SOUZA GARCIA, ja qualificado, Cle no
674520 /071, & TANAT 5/Ae IUOUTRIA OB TANINC, com CGC as 91359711/01
acordan por termo & reclantoria Trabalbista proposta pelo primeiro, =
pediante o recebinmenic da importancia de Cf $4000,00 (nove mil cruzei
ros) corraspondenteo a principal e acessdrios, inclusive corregao mnow
netaria e juros, coupreendendo, tanbom, prestayocs nao reclamadas no

fe%to.au seja, com pagamento de parcelas até o més de outubro de 19735

C primeirc da a emnpresa quitaqac de todos 0% =
sous haveres, coupreendidos até a data supre citadygs, oportunizando
3 este ltina o levantanento dos 2epositos efetuados para efoitc co =
rocursoe

0 presentc aco"do sera levado a homologagao Ju
diciai, para todos o8 efeitos lcgaza, valendo a assinatura do patrono

do primeiro para todos os efeitol.

/
/
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Montornegro, Oi7ﬁe novenbro de 1975

P )
E‘i‘;;'

PANAC S[{[I ::;E ;‘A‘ILJO

O

A v edeue Gaici

/

EV, L S S SRR



S

Lk
&

/
3

PODER JUDIC:IARIO

JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIAGAO E

PROCES

dezgssete

Aos
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PODER JUDICIARIO (/
JUSTICA DO TRABALHO '

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

NOTIFICACAO
Proes 83/77
SR. . TI‘NAGS/A -Industria Ao Taydyyey e ——
ASSUNTO: Reclamacao Trabalhista
PARTES: Reciamante .. AURINQ. DE. .SOUZA. GARCIA. ...
Reclamado .. TANAC 88 = Tnd Q6. Tamlzio e

Pela presente, fica V. S°, notificado a comparecer perante esta ... Junta de Con-
ciliagdo e Julgamento de .....)hntgnggrofns ........................................................................................................ na rua
Capitl80. CPUB v s n.1643. ... no dia -quatorze .
(..1).!.-...) do més de ... mar..qg/‘?'] iy @S gquatorze e -dez ('“lll'i'lﬁ ..... ), horas,

a fim de participar da audiéncia de instru¢do e julgamento do processo acima referido.

Devera V. S¢ comparecer, independentemente de seus representantes, apresentando

as provas necessarias: documentos ou testemunhas, estas no maximo em numerc de trés (3).

Penalidades aplicadas pela falta de comparecimento das partes:

Ao reclamante — sera arquivado o processo;

Ao reclamado — serd julgado a revelia e aplicada a pena de confissdo quanto a matéria de fato.

“nexo copia da inieial.

AN

Mont‘mgro T — w ..... de ... f‘vereim . de 19\77‘
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/ ARMANDO DE LIMA DUTRA \
CHEFE DA SECRETARIA, SUBSTITUTC )




CERTIDZIRO

Certifico e dou fé, que em cumprimento
a8 notificacéo, retfo, esteve no dia de hoje, no
hordrio das 14:30 horas, no recinto desta JCJ (Se-
cretaria), o sr., ONELIO DECUZATTI, pessoa na qual
notifiquei a TANAC SA - Ind de Tanino, tendo o mes
mo assinado a contrafé, i
pie da reclamatéria,

Monte

Ofec., Justica Aval.FSu.étQ
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MONTENEGRO ikt

Proco n? 83/77 »
Retes AURINO DE S UZA GARCIA
Redot TANAC S/A = Ind, 4o Tanino

FOZTIFYICACARAG

Ilmo., Sr,.
AGENTE DO I.N.,P,S,
NESTA CIDADE

Pela presente, fica V, Sa, notificado
que foi ajuizade uma ag¢fio tratalhista nesta Junta de '
Coneiliagl@o e Julgamento e que tem como objeto o FGTS,
sendo reclamante Aurino de Souza Gareia, e reclamada -
Tanae¢ SA - Ind. do Tanino, tendo sido designada audien
cia para o dia 14 de margo de 1977, &s 14310 horas.

Montenegro, 09 de fevered 21977 »

o

ARMANDO D& LIMA DUTRA
CHEFS DA SECRETARIA, SUBSTITUTC

///,,,;~7<~j"”’*




CERTIDXO

: CIATIFICO e dou fé, que em cusprimexto
a notificaclo, retro, estive no die de hoje, no ho-
rério dss 16330 hores, 52 fua Olave Bilac esq. Jofio
' Pessoa, sede, quando notifiguei so I.N.P.S. ns pes-
sott de cun funeioniria erta, ¥, MARTIDA E. STEVEX -
tendo & messs assinado & contrafd, recpbide o origl

JUEQ  Ca

Gfg. Justige V&m;"’mﬁ&t’




PODER JUDIC:iARIO

JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO € JULGAMENTO

PROCESSO N 033/77..

Aos quatorze dias do meés de margo do ano de mil
novecentos esetenta e geteg as quatorze e guarenta horas,
estando aberta a audiencia da Junta de Concilia
cao e Julgamento de MONTENEGRO/RS ,na preseng¢a do Exmo.  Sr,

Juiz do Trabalho DR.MARIO MIRANDA VASCONCELLOS- PRESIDINTE
e dos Srs. Vogais ANDRE LUIZ MOTTIN , dos em-
pregadores, e NESTOR FLORES , dos em-
pregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, apregoados os liti
gantes: AURINO DE SOUZA GARCIA, reclamante e TANAC S/A, re-
clamada, para audiéncia de instrucdo e Julgamento do procesg
so onde sao pleiteados: recondugdao a funcdo, pagamento de -
diferengas, incidéncia destas no FGDS, férias, 13%saldrios '
vencidos e vincendos. Presente o reclamante, acompanhado dos
Dr.s Marino Candal Fernandes, OAB/RS 2709, e Roberto B. Ville
as, OAB/RS 4521, Presente a :eclamaua, acompanhada, digo, re
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®

ARQUIVO DO ARCEBISPADO

CERTIDAO DE REGISTRO DE BATISMO

PARA O PROCESSO MATRIMONIAL
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Com o favor de Deus e dua Santa Madre Igreja querem casar-se:
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ARMANDO DE LIMA DUTRA
_rEFR DA SECRATARIA, SUBSTITUTC
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imo ‘Sr,
Dr. Mario Miranda Vascocncelos
MD Juiz Presidente

Junta de Conciliacio e Julgament
MONTENIGRO / R G & & F 28 ﬂﬂ Mﬂﬂlﬁﬂf!ﬂlﬁ

J. A °°n‘*“f°‘“' otecolo N.° Joly py |
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SN 5550
ﬁ TREND A HQHW%§&¥O Iniz Mottin, Representante Classista dos
E%g‘ega&b¥es nesta JCJ, incorformadc com o pedido do procurador
¢ reclamante Aurino de Souza Gar01a, ne proecesso que move cone
tra Téﬁéc s/a, alegando amizade fntima com o Diretor da mesma -
Sr. Ernestc Popp, por ter o mesmo sido testemunha de casamento-
tem a declarar:

1-) Reconhece na pessca do Sr. Popp grande ca-
pacidade, administrativa e moral, mediante a qual o mesmo ndo -
modificaria sua ppinifo sobre minha pessoa, se alguma vez, como
j& aconteceu nesta JCJ eu votasse contra eu a favor da IEmpresa-
que dirige, pois & loglco, sou Representante dos umpregadorcs.

2-) Jamais um "padrinho" ou uma pessca "intima"
inteligente faria com que uma pessoa de suas relagdes, no meu -
caso, fosse cometer um "disparate", em votar contra a lei e neg
te caso tem além da JCJ local, um lugar chamado Tribunal da Jug
tiga do Trabalho feito ospe01alme nte para corrigir algum errc -
que por ventura seus Juizes tenham cometido.

3-) Lamento apenas, que no préximo més estou -
compgtando (7) sete anos_de"Justiga de Trabalho", tendo funcio-
nado em mais de dois mil e duzentos grocessos nzo tendc havido
tambem, qualquer irregularidade ou rcclamagao, contra a minha -
pessoa, sendo em apenas dois processos, justamente processos eg
tes do reclamante Aurino de Souza Garcla, a qual acredito tenha
sido desde a primeira véz induzido minha ”susnewgao" pelo Ex~- -
Presidente do Sindicato dos Farmaceuticos e Quimicos, pessoa -
por demais cénhecida em nossa Cidade,.

Diante do acima exposto, NAO ME CONSIDERO SUS-
PEITO, PARA FAZER PARTE DO JULGAMENTO DESTE PROCESSO, mas com -
o} ob1et1vc de afastar qualquer mipotese de duvidas, delxo de -
contestar a exegao e requerer a V, Exa, se digne convccar o meu
suplente Sr. Erni Carlos Heller para fazer parte do feito.

Nestes Termos

Péde Deferimento

Montenegro, 15 di/pargo dg 1.977
e

ez

)

ANDRE LUIZ MOTTIN
Representante glassista dos Empregadores
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o ARMARDO DE LIMA DOTRA \>

A GHEFRE DA SECRETARIA, SUBSTITUTE

Em face dos térmos da peticao de f1s.20
torno sem efeito o recebimento:.a excegao
e determino que seja convocado O snr.n—
Vogal Suplente.

Notifiquem-se as partes de gue na audi-
encia designadé O processo tera prosse-~
guimento com a apreciagao do mérito.
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MONTENEGRO

Proe. 083/77
Rete.: AURINO DE SOUZA GARCIA
Reda.: TANAC S.A.

NOTIPICAGXO

Il.m® 3.

AURIROC DE CJUZA GARCIA

A/C Drs. Marino Candal Fernandes e
Roberto B, Billegas

Rua Candidc Machado n? 372, sala 106
CANCAS - RS :

Pela presente, fica V. 5.8 ncitificado gque nos
autos do processo am epigrafe, com nova audiéncia marcada ra
ra o dia 14.04.77, &a 13:30 horas, conforme o gue consta de
ata da 18 sudi@neia, realizada em 14.03.77, foi exarado o se
guinte despacho pele Dr. Mario M. Vasconcellos, Juiz do Tra-
balho Presidente: "Fm face dos termos da petigdo de fls. 20,
tornc sem ofeito o recabimento da excegdo ¢ determino ge se-
ja econveceado ¢ Sre. Vogal Ouplente. Notifiguem—-se as  partes
de gue ne asudiéncia designada o prodesso terd prosseguimento
com a apreciagdo do mérito. 31.3.77. (ass.) Dr. Mdrio M, Vag
concellos, Juiz do Trabalho Presidente™.

Mortenegro, 04 de abhrilNde 1

g

ARVMANDO DE LIMA DUTRA
Chefe de secredtaria Subat.2




MONTENEGRO

Proec. 083/77 _
Recte.: AURINO DE SOUZA GARCIA
Recda.: TANAC S.A.

NCPTIFICAGXO

|. A
TANAC S.A.
cidade

Pela presente, ficam V. S.8s notificados que
nces autos do processo em epigrafe, com nova audidneia narea
da para o dia 14.04.77, &s 13:30 horas, conforme o que cons
ta de ata da 1% audiénecia, realizeda em 14,03.77, foi exara
do ¢ seguinte despacho pelo Dr. Mdrio M, Vasconcellos, Juis
do Trabalho Presidente: "Em face dos termos da peticdo de
: fls. 20, torno sem efeito o recebimento da excegdo e deter-
: . mino que sejs convocado o Sr. Vogal Suplente. Notifiquem-se

as partes de gue na audi€ncia demsigneda o pfocesso terd pros
seguimento com a apreciacdo do mérito. 31.3.77. (ass.) Dr.
Mario M. Vasconcellos, Juiz do Trabalho Presidente",

Montenegro, 04 de abril 3

iy

ARMANDO DE LIMA DUTRA
Chefe de Secretaris Subst.®
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RECIBO

Recebi o objeto a que se refere este «A.R.»

o

Local é ddta

-

Assinatura do Destinatario

Devolva-se diretamente ao remetente.

Correio de origem




Aviso de Recebimento

Este <A.R.» deve ser devolvido a

Junts de Conciliag¢@o e Julgamento de Monteneero

Nome

P L, ~ ; ¥
Copitap Cryuz . n JALR

Rtia - Numero - Apertamento - ZC

‘ontenegro .

Cidade
RS,

Estado

Esta parte deve ser preenchida pelo remetente.

cé6d. 232/103

BRASIL

« Carimbo do Correio que fizer
a devolucdo do «AR»



RS e
CERTIFICO que, nesta data comparecéu na
- ecretarla, desta Junta, o Vogal ouplente do Emprega- &
' dores, ERPY CARLOS HELLER, tendo na oportunldade toma. '
do conhecimento do despacho de fls. 20, destes autos.

0 referido & verdade e Qoufé.

MIONTENEGRO, 12 de abril 4 159737
Ny

v””' é:Z@494§§6¥ZZé71>//)-‘ X

; /  ARMANDO DE LIMA DUTRA - :
\,////,Chefe,de Secretaria Substituto’

CITNTE.
. DATA SULRA




/ ARMARDO DE LIMA DUTRA

QMEFR DA SECRATAMIA, SUDSTITUTE
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RIO MIRAND\ VASEE
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Ilmo sre
Dr. Maric Miranda Vasconcelos

Monhiiggreeitente a2 90 ] €] de Monteaegref
Protocoto N.° {3 191 '
Emit | o4y |1+ gp.

Erny Carlos Heller, abaixo assinago, sun;en-
te de Vogal do Empregadores,impossibilitado de comparecer a Audiencis
dg qual ful convocado paras o dia de hojeyem virtude de compromiss

’Ja ‘assumidos anteriormente na cidade de Porto Alegree

Alem do dClmd exposto,tomei conhecimento,que
a minha convécagao _para esta aundiéncia foi feitasem virtude do "evan=
tamento de suspeiszo" do Vogal do s Zmpregadores Titular,alegando os
procuradores do reclamante,amizade intima com o sre Poppyque exerce
as fungoes de Diretor da Tanac S/Ae

Aconteceyque embora o Diretor da reclamada,
sre Ernesto Powp,ngo ¢ meu padrinho ‘de casamento,mas 6 meu amigo par=
ticular, em condigoes semelhantes as do sre Andre Luiz Mottin,por eute
motivo e para evitar s1tuagao idéntica de Mevantamento de suspeisao",
requero a Vossa Excelencia,se for o casoyprovidenciar a minha substl-
tuicao como forma de direitoe

Nestes Termos

Pede Deferimento

Montenegmo, L de bAbri 1.977

[

Erny Carl¥s Holller
Vogal Suplente dos Empreggdords

—
-<




PODER JUDICIARIO

JUSTIGA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILAGAO E JULGAMENTO

PROCESSO N-°.

Aos gquatorze dias do mes de abril do ano de mil
novecentos esetenta e setg as treze e trinta horas,
estando aberta a audiencia da Junta de Concilia

gao e Julgamento de ,na presenga do Exmo. Sr.

Juiz do Trabalho Pres
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N CERTIDAO
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S/ ARMANDO DR LIMA DUTRA
y / (HEFE DA SECBATARIA, sussTTuTe®
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Nesta data, faco estes autos conclusos ’
ao Exmo. Sr. Juiz Presidente.
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MORTENEGRO

- Of.no%7/77 Ba 15 de abril de 1977.

SENHOR PRESIDENTE:

Levo ao conhecimento de Vossa Exceléncia
que tramita nesta Junta o processo de n®83/77, em que '
s8o partes, Aurino de Souza Garcia, como reclamante e
Tanac S/A-Industria do Tanino, como reclamada.

Por ocasific da audiéncia foi levantada a
excegao de susggigég por parte dos procuradores do recla
mante, a pessoa do Vogal dos Emnregadores, ANDRE LUIZ ¢
MOTTIN. Convogquel o Vogal Suplente, ERNY CARLOS HELLER ,
porém o mesmo alegou amizade fntima com o Diretor da re-
clamada, ERNESTO POPP,

Desta forma solicito a Vossa Exceléncia'
a designacdo de um Vogal representante da Classe Patro -
nal para a audiéncia do dia 09.05.77, as 14:00 horas,neg
ta Junta. |

Bugiro a Vossa Bxceléncia a indicacfo do
Vogal dos Bmpregadores da J.C.J. de Santa Cruz do Sul ’
VICTOR CARLOS NAGEL, o qual n3o terd audiéncia no dia a-
cima mencionado, conforme contato que mantivemos.

Aproveito a oportunidade para aprecsentar
protestos de estima e consideracao.

&

C//(Z/cc ////!////’/ 7, //

DR.MKRIO MIRANDA VASCONC ELLOS
~__Juiz-do Trabalho Preside

EXmo.Sr.
DR.PAJEHG MACEDO SILVA

DD.Presidente do Egrégio T.R.T. da 42Regifio
PORTO ALEGRE-RS



CERTIDED

A

&

CERTIFICO e dou f& que, "em cumprimento 5o r.
despacho de fls., exoedi notificacio aos Drs.
Procuradores do reclamante através de Registro
Postal, com 4R n® 35,016 e ao Procurador da
reclamada‘através do Sr. Yficial de J

Armando de Lima Dutra
Chefe de Secretaria Subste.
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MONRTENEGRO

Proc. 83/77
Reqltes AURINC DE SOUZA GARCIA

Reeldes TANAC S/A INDUSTRIA DO TANINO

Iilmcs. &rse Dra.:
MARINO CANDAL PRREENDBE e ROBERTO V. VILLEGAS

CANOAS/RS
WUAO/S R

Pela presente, ficam Vossas Senhorias notificados
de que, por motivo de forga maior, a audiencia designada !
pare o dia daz de malo vindourc, fol antecipada para ¢ dia

9 ,de maio, as aguatorze horasy relativamente ac processoem
fgrdfe, antre as partes supra mencionadas,

\ S~

Montenegro, 18 de abril de\;§7?{
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ARMANDO DE LIMA DUTRA
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Nome do destinatério DRS.MARINO CANDAL FERNANDES

) Enderecof,l.ua.:.QﬁndidQ...Mtha.dQ.’,nQ.....3,.7 #5212 106 mCANOAS ~RS ¢-rroerr
Numero do Registrado___.. . 30080

INGLUTEZA 0 ODJOLO. .. ......coeoivrnserrasssssnssssnsesmasassaisnssnsissssinsnsssiingssss so53550 55 SEr TSR G SHRIR GRS S s smTams .

RECIBO

Recebi o objeto a que se refere este «A.R.»
P

<, A D0 /o 2~

Local e data

" Assinatura do Destinao

Devolva-se diretamente ao remetente. i
Correio de origem




Aviso de-Recebimento

Este «A.R.» deve ser devolvido a

Junta de Conciliscio e Julgsamento de Montenegro
Nome e

Capitio Cruz.n9 1642 :
Hua - Nimero -~ Apartamenito - ZC

"lontenegro g gt
Cidade P &
2
B> \
Estado b
¢ O
/

Esta parte deve ser preenchida pelo remetente. CaﬁmboMg%«zer
a devolucdo «AR»

Céd. 232/103




MONTENEGRO P

Proc.n283/77
Rete.:Aurino de Souza Garcia
Reda.:Tanac¢ S/A Industria’de Tanino

NOTIFICAGEO.
Ilmo.Sr,
Dr,CLAUDIO ENDRES

: N/CILADE

L _  Pela presente fica V.Sa. notificada de que,
| por motivo de forga maior, a aﬁdiéncia designada para o dia
10 de maio vindouro, foi antecipada para o dia 9 de maio, as
1%:00 horas, relatiVaménte-ao'grocesso'ém epfgrafe, entre as
partes supra mencionadass

e
o Dg,;;gA DUTRA

=i s

3 ARMAND




CERTIDZIO

A

CERTIFICO e dou fé, que em cumprimento

a notificacdo, retro, esteve nesta data, ma Secretaria

desta JCJ, o dr. CLAUDIO, PEDRO ENDRES,tendo gidc nofi-
nal e assinagdo a contrafé.

~




PODER JUDICIARIO

JUSTIGA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

PROCESSO N+083/77 .

Aos nove dias do mes de maio do ano de mil
novecentos esetenta/sete | as gquinze e vinte horas,
estando aberta a audiencia da Junta de Concilia
gao e Julgamento de MONTENEGRO/RS ,na presenga do Exmo., Sr,
Juiz do Trabalho PRESIDENTE-DR.M{RIO MIRANDA VASCONCELLOS

e dos Srs. Vogais VICTOR CARLOS NAGEL - Convocado , dos en-
pregadores, e NESTOR FLORES , dos em-

pregados, foram, por ordem do Sr, Juiz do Trabalho, apregoados os liti
gantes: AURINO DE SOUZA GARCIA, reclamante e TANAC S/A - INB
DUSTRIA DO TANINO, reclamada, para audiencia de instrucio e
julgamento do processo onde sao pleiteados reconduggo a fun
¢ao, pagamento de diferencas de salario e incidércia destas
diferengas no FGTS, férias, 132 salarios vencidos e vincen-
dos. Presentes as partes e seus procuradores. DEFESA PREVIA:

foi apresentada por escrito, a qual, apds ter sido lida, foi
determinada a Jjuntada. Proposta a conciliag¢8@o, nfo foi acei-
ta, Dada a palavra ao procurador do reclamante, a pedido do
mesmo, por ele foi dito gue nfo ha ingépcia da inicial e que
a época correspondente ao seu pedido de recondugéo e aguela
na qual & reclamada modificou o seu contrato de trabalho, cu
ja data consta do processo anterior ajuizado pelo reclamante
contra a reclamada e que serd verificada mediante pericia '
que desde jé& requer. Pela reclamada foi pedida a juntade de
cinco, digo, de dezesseis documentos, sendo gue entre estes
constam certidoes do processo anterior ajuizado pelo reclaman
te contra a reclamada, certidoes gue foram examinadas pelo -
procurador do reclamante, tendo o mesmo as reconhecido como
autenticas. Pelo procurador do reclamante foi requerida & jun
tada de um cartéo de autorizac8o. Os pedidos foram deferidos.
Pelo procurador do reclamante foi requerido que fosse feita u
ma pericia para ser examinada a escrita contdbil da reclamada
para saber a data da alteracg@o do contrato do reclamante e o
prejuizo causado ao mesmo. Pelo Sr. Presidente foi nomeado e
rito a Bel. Rojane Maria Eitelwein para proceder a pericia .
Esta nomeagf@o contou com a concordidncia de ambzs as partes .
Pelo Sr. Presidente foi determinado que fosse notificada a e
rita para prestar compromisso, e deu o prazo de cinco dias pa
rag as partes apresentarem quesitos. Foi, a seguir suspensa

Cod. 149




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

a audiencia para proceder a di;igéncia. Para congtar, foi la-
vrada a presente ata, que val devidamente asgl

< oy
MARIO"MIR

ANDA VASCONCELLOS
JUIZ DO TRABALHO PRESIDENTE

L
IFJTOR FLORE
VOGAL DOS EMPREGADOS

A Vogal dos

Ne )
C. U 5 ,;\ -
Y(‘ {\ (LU {‘?'\\;;Q’:'/ - //‘:.Mk«-\

[N
v >
Aurino de SoUza Garcia

%{4%//% o Dr .< —— g

Dy. Marino C., Fernandes

771;’Viiiégas T
7 ) -
7 '/(/CZ/'LV'L-’ (eer & 4 Lt
/ ARMANDO DE LIMA DUTRA
/ Wikl DA JeCRiTARIA, SUSSTIVUTE
-
/
/
C
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Dr. Claudio P. Endres%ﬂ

ADVOGADO

EXMO.SR.DR.JUIZ PRESTDENTE DA MM J.C.J DE MONTENEGRO

TANAC S/A, Industria de Tanino, com sede nesta cidade de Montenegro,
inscrita no CGC. sob n® 91 359 711/0001-02 nos autos da reclamatoria
trabalhista qye'Jhe move AURINO DE SOUZA GARCIA, ja qualificado , por
seu advogado e procurador bastante, abaixo firmado, ut procuracao ja

’. arquivada nesta Junta, EM CONTESTACAO a todos os itens pleiteados,
vem, respeitosamente, dizer e requerer o que segue:

PRELIMINARMENTE

/1.~ A peticao inicial de fls. E INEPTA. Nao esclarece o pedido
v com precisao, pois nao diz a data desde a qual deseja a sua recondu
%/ \gﬁo e nem esclarece qual a gratificacao que pleiteia. E preciso con
v siderar que o Reclamante, desde o outro processo, proposto em 7 de
fevereiro de 1974 ate hoje, vem recebendo religiosamente a sua gra
tificacao de funcao, conforme estao a demonstrar os documentos juntos
Desorte que, se o reclamante se refere a esta gratificacao, a mesma
" sempre foi paga e continua sendo. Por isso, em nao sendo claro o pe
> dido cabe a aplicacao de inepcia da inicial, com a absolvigao de ins
tancia da Reclamada, conforme disposicoes aplicaveis.

e De outro lado, o pedido esta prescrito pois e aplicavel o
que estatui o art. 11 da CLT. se nao vejamos: O Reclamante exerceu

as funcoes de bombeiro ate novembro de 1973, conforme sua confissac
no processo 3874 desta junta e conforme todas as provas feitas nes
te feito e que{se anexam. Se esta atividade foi paralizada em novem -
bro de 1973, ja ha muito o seu direito esta prescrito. Mas se o en
tendimento desta junta nao for este, tambem houve a prescrigao por
que o pedido esta sendo feito em marco de 1977 e a outra reclamatoria
foi proposta em 07 de fevereiro de 1974. 0s documentos anexos com
provam este fato. Ora se o primeiro processo ( datado de 1974 ) )
Reclamante nao pleiteou a sua reconducao, este pedido nao cabe mais.

Escritorio: Ramiro Barcelos, 1823 - Fone 173 — Residencia: Ramiro Barcelos, 2705 - Fone 255 — MONTENEGRO - RS
O AB 3024 — CDF 007387430




Dr. Claudio P. Endresﬁ

ADVOGADO

NO MERITO

3.- 0 posto de gazolina desde dezembro de 1973 esta em pleno
funcionamento. Desde esta data tem seus funcionarios proprios. 0
que nao acontecia antes, quando alguns empregados da propria indgs
tria, eventualmente, funcionavam neste servigo. Por isso que, tam
bem em consequencia desta nova organizagao, se torna impossivel a

sua recondugao. £ wesmo poryue, o0s smprscados do pés;o ganham menos
do ¢ue o Reclamante.
4,- De qualquer maneira nao cabe o pedido ja que o Reclamante

abriu mao de todo o seu direito quando em 5 de novembro de 1975
deu quitagao inclusive de prestagoes nao vinculados no feito de 1974
E nao cabe agora fazer esta reclamacgao.

Assim sendo, pedindo The seja dado provar o seu direito e
as alegacaes, por qualquer prova em direito permitida, especialmen
te os documentos que jﬁnpg;ipede seja esta autuada e julgada proce
dente. ’ e

Montenegro, 14 de maqﬁéf de 1977

P.P.

Escritorio: Ramiro Barcelos, 1823 - Fone 173 — Residencia: Ramiro Barcelos, 2705 - Fone 255 — MONTENEGRO - RS
O AB 3024 — CDF 007387430
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 4? REGIAO

ACORDAO
(TRT - 1.865/74) EMENTA: 0 adicional de periculosida
de, pago em guantia menor do que a
devida, deve ser complementado na
forma da lei, i ;
A alteragso centratual, que incorpo
ra a gratificacao ao salario com
preju{zo do trabalhador, & nula, de
vendo ser restabelecido o sistema
de pagamento anterior.

Nega-se provimento ac recursoe.

VISTOS e relatados estes autos de RECURSO URDINﬂRIQ‘

9o interposto de decisfo da MM. Junta de Conciliag3o e Julgamen

l to de Montenegro,'néste Estado, sendo recorrente TANAC S.A.
| - Inddstria de Taningaé recorrido AURINGQ DE SOUZA GARCIA.

Aurino de Souza Cafcia-feclama contra Tanac S.AR., =
Indistria de Tanino, dizendo'QJé trabalha para a mesma des-
de 19.4.56 e que desempenha suas funcoes junto a bomba de ga|
solina desde janeiro de 57, nao percebendo corretamente o a
dicional de periculosidade; que recebia gratificagao de fun
cZo que foi unilateralmente suprimida. Postula diferenga de
adicional de periculosidade dos dois Jltimos anos e gratifi
cagcao de funcao desde 19.3.73.

Em defesa prévia, a reclamada nega a funcao do recls
. mante, contesta os termos da inicial e pede a improcedencia
da aggo.

Juntam-se documentos. € requerida e realizada uma
pericia médica. £ argtlida excecao de suspeicao do vogal dos
empregadores, sendo convocado o suplente. Frestam depoimentc
as partes, & efetuado o traslado da CTFS do ‘reclamante e ou-
vido o perito. Sao ouvidas trés testemunhas do reclamante e
uma testemunha referida. Encerrada a instrucao, as partes a
duzem razoes finais, sem exito as conciliacgoes.

Sentenciando, o MM, Juizo "a quo", por maioria de vQo
tos, Jjulga a reclamatdria procedente.

A reclamada recorre ao feitio de lei, contra-arra-
zoando o reclamante.

0s autos sobem e, oficiando, a douta Procuraderia do
flor 30 16.000  6/72

) . . .,
Trabalho opina pelo conhecimento do recurso e, no merito,pre
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16.000 - 6/7/

ACOR
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 4° REGIAO

(TRT - 1.865/74)
fl. 2
DAO
seu desprovimento.

5 r .
£ 0 relatorio.

ISTO POSTOg

A reclamada se insurge contra a sentenga que julgou
procedente a reclamatdria.

Dois sao os pedidos iniciais e dois sao os pontos ds
inconformidade. ]
1. A reclamada, como o est3o a demonstrar os documer
tos QE flse 8 a 14, pagava adicional de periculosi-

dade ao reclamante pelo servi¢o na bomba de gasoling

0 laudo perlclal conclui (f1. 34) que a reclamante
esteve penﬁénentemente exposto a risco de vida e em
condigbes nao eventuals.
0 pagamento, qué a recorrentp faz, a titulo de adi-
cional de perlcu1051dade, & evidentemente insuficien
te e deve ser complemgﬁtado na forma da lei.
2, Por outro lado, awgl*eracgo na modalidade do pa-
gamento do salario do reclamante, atraves da qual a
gratificacho de funcao, que cmntlnua exercendo, foi
incorporada ao salario com a concessao de um aumentd
foi prejudicial ao trabalhador vfgto gque,se mantida
8 modalidade anterior, estaria recebendo salario su-
perior, o que resulta do documento da fl. 54,
Deve ser ‘mantida a gratificacao dl%tlnta do salarlo.
Tudo bem examinado, '

ACORDAM, por unanimidade de votos, -0s Juf-

zes da 28 Turma do Tribunal Regional do

Trabalho da 4@ Regigo: Y

EM NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Custas na forma da lei. Intime-se.

Porto Alegre, 24 de outubro de lQ?Z.

/" /; ; ’ p '

N1 o8 Al S o
ANTONTO SLLGHDD MﬂRTIMS - Presidente

/

/

i




PODER JUDICIARIO

I1USTICA DO TRABALMHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
Ll - B ”_—-\
PROCESSO \N..38/7 . )
Aos doze (12) dias do mes de ,junho"'/ do ano de mil

novecentos e setenta e quagtie 13:30 horas,

estando aberta a audiencia da Junta de Concilia

cao e Julgamento de Montenegro ,na presenga do Exmo. Sr.

Juiz do Trabalho Substé& Dra.JUSSARA DE BEM COMES

e dos Srs. Vogais FRANICILCO LUIZ AIGHER, Suplente , dos em-

pregadores, e ESTOR FLCRES , dos em—'
pregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, apregoados os 1liti

gantes:

AURINO DR SOUZA GARCIA, reclamante e TANAC S/A. IND.DE

TAITINO, reclamada, para a audiéncia de leitura e publicagao

de sentencga, oo processo em que O primeiro contende com a se-
gunda. Pela sra.Juiza Presidente Substituta, foi proposta a
soluggo do litigio e, tendo colhido o voto dos srs.Vogais,pas
sou a proferir a sepuinte.decisao:

VISTOS, ETCe

AURINO DE SQ0UZ4 GARCIA, pleiteia da Tanac
S/Aey a importancia de Cr$7.3H7399, conforme parcelas discri-
minacdas na inicial. 0 feito é?contestado. E prodedida uma pe-
riciae. As partes prestam depoimento e sao ouvidas 4 testemunhas%
sendo 3 do reclamante e uma referida. O perito e ouvido. Docu i
mentos sao juntados. kncerrada a instrucao, .as partes arrazoam.
A conciliaggo proposta oportunamente e rejéifada.. "

® o relatorio. :

ISTO POSTO:

0 pedidc do autor esta dividido em 2 itens
distintos: em 12 lugar a diferenga do adicional de periculosi—
dade e em 20 a gratificaggo de fungﬁo, os quais serao examina--
dos separadamente.

Adicional de periculosidade.

Diz o autor que em 1957 passou a desempenhar
as ¢ungoeq na Romba de gasolina da empresa e vinha percebendo,

desde entao, o adicional de periculosidade, uma media mensal !

de cri{2,50. Assim, com base na Lei 2573, de 15.8.55, vem plei-
tear a diferenca do referido adicional. Contestando este item
da inicial, a demandada sustenta que O reclamante nao desem -
penha e nem desempenhava as fungSes de Rombeiro, pois sua obri
entrada de casca e lenha naz empresa, e,'

de

ragcao era controlar a
eventualmente, quando nada tinha a fazer, atendia a bomba

92



PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
.

de gasolina. Que este servigo era feito por outros 4 ou 5 em-

pregados, especialmente os rondas. Ainda se defendendo, sus-
tenta que o autor nao percebia o adicional de periculosidade
mas apenas uma comissao calculada sobre a venda de combusti
vel, a qual era dividida entre os empregados que atendiam ao
POStO.

A realidade, porém, 6 bem diversa da versao a-
presenfiada pela empresa. O reclamante, conforme documentos de
f1s.11 e 12, tinha especificamente, alem de outras atrlbuigoec
o atendimento do posto de gasolina e percebia mensalmente(doe.
de f1ls.8 a 14) taxa de periculosidade muito aquem daquela es-
tabelecida por leil. *325733331§§g§ cessou em novembro de 1973c

Una vez argvida em julzo a perlcu1051dade de '

atividades, procedeu-se a per1c1a tecnlca, atraves do Dr. An-
_gelo Artur Glanotl,-cugo laudo (fls.34%) conclul que'o recla -
mante, ao nrestar desde 1957, atendimento no posto de abaste-
cimento de velculos,‘do propriedaoe da empresa reclamada, es-
teve exposto, em condlcgﬂs nao eventuais, embora compartilhar
do &s 3tr1buﬂgoeg com ou%ros)01nco empregados, a condicoes de
periculosidade, reallzaﬂdofyrdbalho perigoso com permanente '
risco de vida." 4o depor én quienc1a, novanente o perito
confirmou ter o raclamante est&do exposto ao agente perigoso,
assim como os demals empregados dque atendlam ao posto de gas(
lina, sendo que este funcionava as 24*ﬁoras do dia, havendo
revezamento, que excluil o carater é% eventuallcdde alegado
pela empresa. v
0 perito, na realidade, & mero auxiliar e co-
mo tal, seu laudo nao importa, desde logo, na decisao da lides
Mas, na hipotese, por se tratar de atividades perigosas, enten
deu o legislador haver nece951dgde do procedimento de uma pe-
PlCla, por pessoa capacitada e nao havendo nos autos outros !
elementos ou fatos provados aque importem na reJelcao do mesmo
para a formacao de outro convencimento, meoe -se a acolhlda a
conclusao do perito.

0 direito ao adicional nao nasge da per1c1a '

tecnica, nem do ajulzamento da reclamatoria, mas do fato do '
eclamante atender no posto de gasclina da empresa demandada,
e este direito era reconhecido pela mesma, pois vinha pagando
apesar das alegagaes de seu patrono, a taxa de periculosidade
SO gue nao respeitado o percentual estabelecido em lei.
4ssim, comprovada a prestacgao de servicgos nzo

Ref. 129
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PODER JUDICIARIO 6
JUSTIGA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO _g JULGAMENTO

nao eventuais com inflamaveis, em condigoes de periculosidad
é devido ao autor as diferencas do adicional no valor pedide
na inicial e nao contestado.

Gratificaqgo de funggo.

Em 1.%.68 o reclamante, entao com 11 anos

de cass passou a perceber, alem do seu salario fixo mensal,'
uma gratificacao de Amcao de Cr§ll0,00, guanco o seu salario
era de Crfl170,00. iAte marco de 1973 esta situagao perdurou,’
guando, por w®ontade unilateral da empresa, e seus maiores di
go, e sem malores explicagoes, agratificaggo fol cortada.
empresa contestado este item do pedido,

alega que o reclamante continua recebendo-a, apenas fol in-
orporada a seu salario e que quando isto ocorreu o autor ain
da teve um aumento de mais de 15% no salario. Sustenta, ainda
on defesa de sua tese, acordao do T.R.T. desta regiao onde '
foi decidido'gue o empregador pode incorporar a gratificagﬁo
s concedeu um aumento ainda malor ao empregado".

Eﬁtende, ainda, a empresa que a referida
gratificaqgo uma vez eﬁgiobada ao salario do autor (depoimen
to f1s.58) nunca poderia ser retirada, o que nao aconteceria
se continuasse a se paga seﬁaradamente, e os aumentos dados
; sua categoria seriam calculados sobre o total (salario mais
gratificacao)e.

itraves do documento de fls.5t a empresa
atesta os sumentos percebidos pelo reclamante. durante o ano
de 1972 e 1973 quando alcangou o salaria@ mensal de Cr#$840,00
em 11/7% e permanece ate hoje, ficando comprovado gue Os cal
culos dos aumentos, incluido dissidio de 73, foram calculados
sobr: o salario fixo, sem computar a gratlflcagao, estando-ai
pois, o prejuizo do reclamante, pols se assim nao fosse esta-
rha percebendo mensalmente Cr$885,08 mensais.

Deve-se, ainda, ressaltar que a gratifica-
cao de fungao era =~ majorada., independnntemen*e do salario
mais de uma vez por ano e apesar de nao haver um criterio pre
fixado iniciounma base de gquase 100% do salario, decaindo
por ultimo a 50%.

Os fatos sao estes e o reclamante esta in
conformado com a alteracgo havida em sua remuneragao, pois '
se acha prejudicado, e nao concordou, pols nem siquer foi ou
vido sobre a wncorporagao daguela parcela no salario fixo men
sal. De outra parte, cumpre ressaltar que a gratlflcagao foi

Ref. 129
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fol instituida em face da fungao de recebimento de casea e
lenha e o reclamante ainda permanece no desenpenho do cargo
correspondente. i testemunha referida, chefe da Segao de Pes
soal da demandada, esclareceu que a empresa entendeu de grati
ficar o reclamante, pois em suas fungaes de receber e pesar a
casca, principalmente quando havia superproduggo, ele, assim
como seu colega, eram "cantados" para fornecerem a senha para
a entrada dos caminhoes.

nxaminados os fatos, passaremos a examl
nar as 11agoes jurldlcaq que deles se podem tirar.

i gratlflcagao paga ao reclamante era uma
gfablLlCanO expressamente ajustada como oratlflcagao de fun-
cao, porque decorria do exercicio de determinada fungao que
justificava uma retrlbulgao especial. Neste caso, como expli-
ca Arnaldo ousseklnd, a gratificagao e devida como sobre-sala
rio, enquanto permanecer o empregado no desempenho da corres-
pondente fu@ao (Comentarlos a CeLeTo © Leglslacao complemen -
tar, voll.IIT, pag°3k7). A corresponden01a inelutavel digo, A
conbequnnc1a inelutavel desse enquadramento juridiﬂo, nos le-
va 5 conclusao de que a ératlficagao ajustada nao pode ser su
primida enquanto o ampregad@ ‘exercer a mesma fungao para a '
qual foi ajustada. juanto a passar a integrar o salario, nao
ha o .ue se discutir pois e o arte HB?, § 12, da CLT, que de-
termina que '"integram o salario as gratﬂflcagoes ajustadas, '
hao sendo licita a sua redugao a nao ser-ha hipotese do art.
505", 4

Por outro lado, nao e licita qualquer al-
teragao das condicoes contratuais, a nao ser gque haja mutuo !
consentimento, e ainda assim, desde que nao resultem, dlreta
ou indiretamente, prejuizo ao empregado (arte L68 da CLT)e

Tem a doutrina e a jurisprudéncia, porem,
reconhecido ao empregador o direito de alterar unilateralmente
certas condlqoe , desde que nao atinja os elementos basicos '
do ajuste com a empresa, e o0 que se chama "jué variandi", ten
do como fundamento o poder de direcao, sem o qual nao seria '
admissivel fazer funcionar uma smpresa, mas este direito (jus
variandi) tem um limite que ¢ o prejuizo do empregadoO.

Zm face do exposto, a Je«C.J. de Montene-

gro, por maioria de votos, vencido o sr.Vogal dos Zmpregado -
res, julga PRCCEDENTE 3 ahao proposta por Aurino de Souza Gar
cia e condena a demandada Tanac 5/s#. a pagar ao reclamante a

Ref. 129
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o

a importandia de CryS 147,99 relati
nal de peric
ficada a partir de margo de 1973, separadamente de seu sala-

a a diferenga do adicio-
ainda a pagar a fungao grati

rio, sem prejuizo dos aumentos espontaneos e de dissidios,
devendo a funggo gratificada ser majorada em um percentual,'
conforme a media apurada nos anos em que subsistiu, a ser a-
purado em liquidacao de sentenga. Custas, pela reclamada, no
valor de Cr$2h5,15 calculadas sobre o valor agbitrado de crd
6.000,00., Notifeguem-se as partes da presente decisao.

%, para constsr, fol dravéada a presente ata
cue vai devidaménte assinada / |

- )‘1 - l_‘:'( e (s
Dra.JUsSAlia DE
Juiza do Trabalho

T /
/ o (" ?); . 2 )
( S A7 [LL/ g %Qo (28 /.,/
[ ; )
YSSTOR FLORES . . Fa4uCISCO LUIZ AIGNER
vogal dos smpregados .57 dupleﬂue do> Vogal dos Emprega-
0 [dores )
7 f“' P b,
# .f)“’
O.-; g-i‘

MhURlCH)FORTE?
. HEFE DA SECRETARIA
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Advocacia

T /

Lxmo. Sr. Dre. dJulz - Presidente da J. Ce Je

‘ GRT0 SLEGRE s
I"“ E:U4 DA-0EEY i.C.). de mamﬁﬁ"ﬁm

Y’QQ - %3 . Protecolo N 2 ¥ JF
Emot) < Jyu

3

; Rnth Fa*aoo Mallmann

Enc. Sotui - feg. Aut. Proc. Judic, :
Y

AURINO DE SOUZA GARCIA, Brasileiro, casado, industrid-
rio, residente e domiciliado em Ilontenesro & Rua Te Welisull, 29
s Dor seu Patrono Infrascrito, reonelbooamenue venm reclamar contra a
Tirma TANUAC SeAe Industria de anlno, com Séde nesta cidade, pelas ra
zoes que abaixo passa a descriminar: -
12 - Que, o reclamante & empregado da emprésa desde 19.
04.56., e a partir de janeiro de 1 957, passou a desempenhar fungods -
na Bomba de Cagolina da Emprésa citada.
: 22 - Que, a reclamada vem pagando o ADICIONAL DE PERICULO
SIDADE, muito aquem do que deveria pagar.
© - Que, € pago ao reclamante uma média mensal de G 2,5
(Dois Cruzeiros e Cinquenta Centavogs), quando deveria receber en médla
nos dois ultimos anog, Crl 214,49 (Duzentos e quatorze Cruzeirogs e Qua-
renta e nove Centavos). Ou seja 30% do Saldrio ajustado | Lei 2573 de
15408455 = Sumvla do S.T.F 212 - Sumula do T.R.T. 39).

» 42 =~ Que; 0 reclamante passou a perceber Crf§ 110;00 por -

neés, como gratificaoﬁo de fungdo isto em 1/3/68, em 1/2/69, a Gratif.
passou &a 0l 126,)0 tendo depois mais (7) Sete aumentos de Gratifica-
cuo, e finalmente en 1/3/73 paseuu a perceber G 200,00 de Gratifica-
¢cao de Fungdo, Gratificagdo que reccbeu até 12/3/73, quando sem maio-
res explicagoés lhe foi cortada, por vontade Unilateral do Enpregadoxr
en flagrante desrespeito ao Art, 468 da C.L.T.

59 = Que, lhe & devido pela emprésa em epigrdfe, Diferencs
no ADICICITAL DE PERICULOSIDADE e GRATIFICAGAXO AJUSTADA E SUPRIDA DE
SUA RENUIIERAGLO, nos valores seguintes:

ADICIONAL DE PERICULOSIDADE (Dois Ult. anos) Cr$ 5.147,99
Gratificag8o de Funga@o (Desde 1/3/73) Cré 2.200,00

TOT:.ALLOI'...'................‘..I.............. ‘.:::73471

62 Que, em hipdétese alguma aplica-se no caso supra citado
(Ads de Pericul.), o Decreto-Lei 389~ Art. 39, pois o reclamante nfo
reclana o pagamento de Ad. de Periculosidade, IMAS, a diferenga do
que j€ percebe;

729~ Que, geglen em anexos, Ce P,, recibos de Ad. de Pericus
logidade, Circular 15/73,Carua Circular Interna 10/61,Carte-Circ. de
10/01/60 e de 22/02/60.T comunicagods do recebimento de gratificacio

de funcdo de 31/03/67 e 31/12/66G. )
X POSITIS, requer a citagdo de Toro da Reclemoda para

contestar a presente sob pena de revella, protesta por depoimentos posot

soaig, testemunhas, pericias bem como por todos og meilos de prova em
direito Permitidoe .o A o

D

DO[ — S3PUDUISJ |DPUDD) OUDW

sepunBoy Aoiaqd ©

A

Rua Muck, 356 — Solo 210 — an‘ods — Dcs_ 14 as 17 horos.
gbnienegri{/97 de’ Peverelrg/de 974

A THRTRG CAfDAT rnnmf /fi(o.A.B. 2709)

st ok . Y e st T T 8 T
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‘ 0 presente estudo pericial tem por objetivo determinar nas atividades =

 —

1 ’ / 7 ) .
".7.-//,1 7‘1:1,'1[11:- ("/!am\/‘ »
110 CRM 2018 (
= MEDICINA DO TRABALHO
FAYIAS N.O 671 - APTO. 901 &

4 . CPF 002274470

T1AUDO PERICIAL

FroCe nQ 38/74
Junta de Conoilia.ggo e Julgamento de Montenegro

neclomente= Aurino de Souza CGarcia

seclomeda = Tanac SeA. = Industria de Tanino

Montenegro = ReSe

1 - Introdug 20

que o reclamante exerce para a empresa reclamada, a incideéncia de peri=-
culosidede conforme dispoe a Lei n® 2.573, de 15.08.55, regulamentada =

pelo Decreto n? 40.119, de 15.10.1956 e Portaria n® 608 de 26.10.65.

2 = Atividades realizadas pelo reclamante

Murino de Souza Garcis trabalhou na empresa reoclamada, desde 1957, rea-
lizando atividades no setor de balanga para pesagem de caminhses, e no

posto de abastecimento de combustivel. A partir de novembro de 1973, =

passou a trabalhar unicamente no Setor de balanga, deixando de abaste -

Sr——

cer veiculos no posto de gasolina.

-

3 - ~ - - » -
- Consideracoes sobre a incidencia de periculosidade nas atividades
< .

do reclamante

A gasolina é um liquido volatil, com baixo ponto de fulgor, sendo imedip
tamente inflamavel a aproximagao de uma chama. Quando, ao se inflamar,=
estiver contida dentro de um recipiente confinado ou mal ventilado, po-
dera provocar explosoes. A auto-ignigao, embora rara e infrequente, po-
de se produzir, pelo beixo ponto de fulgor do combustivel. Ao contrario
da grsolinn, o 6leo diesel, tembém obtido da distilagao do petréleo, pos
suindo baixo ponto de fulgor, nao é inflamavel ou explosivo a temperatu

ra smbientee.

As ptividedes em postos de abastecimento de veiculos, também denomina -
dos postos de servigo ou de gasolina, sao consideradas perigosas aos

- 1 -
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/

rerlizam o controle de descarga de gasolina, transportada em caminhoes—
-tanques, para reabastecimento dos reservatdorios subterraneos, ficem =

" imualnente expostos A situagGes de periculosidade.

| posim, sempre que o perigo de inodndio e explosso torna-se miximo no pos
to de gasolina da empresa reclamada, um dos rondas ou balanceiros esta
presente no locale

A totalidade dos momentos de maior periculosidade no posto é dividida
diariamente, entre os empregados da Portaria e do Setor de balanga. Es
| tos operagoes se repetem em carater nao eventual, isto &, nao casuais ou
fortuitas, sucedendo-se, sem interrupgges, dia apos dia, e o atendimento
do posto de rbnstecimento ha varios anos vem sendo feito exclusivemente

por estes seis empregados, tendo os mescmos assumido todos os riscos de

periculosidade decorrentesj qualquer acidente, qualquer incendio hevido

no posto de nbastecimento neste periodo teria atingido inevitavelmento
)
a2 um deles. O reclamante Aurino realizou atividades de bombezrq/ho posto
/

de abastecimento, juntamente com as fungoes de balanceiro, até o més de

novembro de 1973« A partir de entgo, por’ordem da diregSO da \épresa Tre

g ey

clamada, passou a exercer apenas atividades no Setor de balangi\ nao =

meis comparecendo ao posto para abastecer veiculos.

4 = Conclusao

Considersndo o que foi constatado e relatado no presente laudo pericial,
concluimos que o reclamante Aurino de Souza Garcia, 2o prestar desde =
| 1957, atendimento no posto de abastecimento de veiculos, de propriedade

da empresa reclamada, esteve exposto, em condigoes nao eventuais, embo-

v . - P
ra compartilhando as atribuigoes com outros cinco empregados, a condi -

Qges de periculosidade, realizando trabalho perigoso, com permanente =

risco de vidae

5 = Biblioprafia consultada

(2) BRENTAM, J.J.M. "Legislagao sobfe Higiene e Seguranga do Trabalho"
M.TsP.Ss~Tundacentro~PNVI-Mota IV, 1973. |
- 4 -

ga B Lol iy, oibe

(1) ASSAP, R.G. "Periculosidade e sua avaliagao", SESI, S. Paulo, 1967.
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. JUSTIGA DO TRABALHO
s :‘, JUNTA DE CONCILAGCAO E JULGAMENTO
PROCESSO N38/7% ..
s vinte e um dias do mes de maio do ano de mil
; setenta e quatro. . _
, as quatorze e vinte e cinco horas,

~ovecentos €
.stando aberta @ audiencia da

Julgamento de MON [ENEGRO

Substituta Dra.JUSSARA DE BEM GOMES

DR.FRANCISCO LUIZ AIGNER , dos em-

NESTOR FLORES , dos em—.

foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, apregoados 08

AURINO DE SOUZA GARCIA,reclamante, TANAC S.A.-Indistri

2 audiéncia de instrugdo e julgamento

dicional de periculosidade e =
o reclamante acom-

Junta de Concili_z_;_

70 e ,na presenga do Exmo. St
juizddo Trabalho
¢ dos Srs. Vogais
pregadores, e
pregados, liti
ganCes:
a de Tanino,reclamada, Ppar
do processo onde sio pleiteados:a
gratificagdo de fungdo. Presentes as partes,
panhado de seu procurador Bel. Marino A,digo, Estagidrio Jodo -
a reclamada representada por Seu preposto Sr.ULl
nos autos,acompanhado de. sev pPro
com credencial na Secretaria

que o depoente de noven

Percy Fagundes,
gerico Cecatto, com credencial

curador Bel. Claudio Pedro Endres,
desta Junta.DEPOIMENTO DO RECLAMANTE: PR~

SR

[N — -
pro de 56 a novembrg/de 73 exerceu suas atividades na balanga e

S S ’
endimento no Posto de gasolinajque O horario de trabalho -

no at
um dia, e no dia imediato das 12

«
era das 6 horas as 12 horas em

ST s 3y
R N R e e A e s i

AR
Y SR

e R S I

71 o depoente trabalhava 208 =

S5 22 horasj que até novembro de
domingos revessando com um colega,
folzando no outroj que 1o horario

’

dimento do Posto de gasolina e

poente e um outro colegaj; que a met
gasolina, pois O atendimento era -

da pelo depoehte no posto, de

feito ora por um ora

depoente estava IO posto seu colega

setor da balanga € vice-versaj qu
diente da manha como no da tarde;

exerceu estas atividades o depoen
00 correspondente a taxa de pe-

portincias de Cr$ 2,00 ou cré$ 3,
riculosidade conforme documentos

sempre lhe fol paga desde novembro
r além
%0 de fungao, como recebedor de -

o depoente passou & percebe
periculosidade uma gratificag

casca e lenhaj
continua exercendo as funcoes de

do deixado de atender o posto a par
i . g R T

Cod, 149

ra feito exclusivamente ‘pelo de -

pelo outro encarregado,

que O depoente desde est

trabalhando um no domingo € -
de trabalho do depoente o ateq

ade do expediente era cumpri

ou seja,emquanto O-
tinha que ficar atendendo ©
e isto ocorria tanto na expe =
que durante o perfodo em que -
te percebia no fim do mes im -

de fls. ¥ & 103 que esta taxa
de 19563que a partir de 1962
de seu saldrio e da &axa de -

a época até a presente -
recebedor ée casca @€ lenha te
tir de novembro de 733 que -

—
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PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO

D
de gasolina. Que este servigo era
pregados, especialmente os rondas

tenta que o autor nao perce
nag apenas uma comissno calculada
vel, a qual era dividida entre o8

pOStOo -

presenada pela empresae

atividades, procedeu-

cpnfirmou ter o rec

lina, sendo que este funclonava
revezamento, o que exclul o cara

pela empresae

mo tal, seu laudo nao importa,
Mas, na nipotese, por se tratar

Id
ricia, por pessoa capacitad
elementos ou fatos provados que

conclusao do perito.

técnica, nem do ajul

reclamante at

apesar das alegagaes de seu P

4 ~ .
so que nao respeitado o percen
Assim, comprova

Ref. 129

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

bla o adicional de periculosidade

A realidade, porém, e bem diversa da versao a-
0 reclamante, conforme documentos de

f1s.11 e 12, tinha especificamente, além de outras atribuigoes

o atendimento do posto de gasolin
de fls.8 a 14) taxa de periculosidade muito aquem daquela es-
tabslecida por lel. Esta atividade cessou em novembro de 19734
Uma vez arguida em julzo a periculosidade de '
so & pericia técnica, atraves do Dre An-
gelo Artur Gianoti, cujo laudo (fls.34) conclul que o recla =
mante, ao prestar desde 1957, atendimento no posto de abaste-
cimento de veiculos, de propriedade da empresa reclamada, es-
teve exposto, em condigoes nao eventuais, embor
| do as atribuigoes com outros cinco empregados,

‘| periculosidade, realigando trabalho perigoso com permanente
risco de vida." Ao depor em audiencia, novamente O perito

lamante estado exposto ao agente perigoso,

assim como Os demals empregados que aten

0 perito, na realidade, é mero auxiliar e co-
desde logo, na decisao da lided

deu o legislador haver necessidad
a e nao havendo nos autos outros

para a formagao de outro convencimento,

0 direito ao adicional nso nasce da pericia !
zamento da reclamatoria, mas do fato do
ender no posto de gasolina da empresa demandada,

a este direito era reconhecido pela m
atrono, a taxa de periculosidade,

tual estabelecido em lei.

feito por outros 4% ou 5 em-
. Ainda se defendendo, sus-

sobre a venda de combustl -
emprogndos quo ntondlam Ao

d

a e percebla mensalmente (doc

a compartilhan

2 condigoes de
'

diam ao posto de gasQ
as 2% horas do dia, havendo '
ter de eventualidade alegado

de atividades perigosas, enten

e do procedimento de uma pe-
1

importem na rejeigao do mesmo
impoe-se a acolhida a

esma, pols vinha pagando

da a prestagao de servigos nao

e et
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QTR0 DY RUCEBIIGNTO E LICUIDACTO |

AURTHO DE SOUZA GARCIA, ja qualificado, Cre n@ |
(7520 /071y & TANAC 5/A¢ TNUBLIRYA OB TANINO, com CGC n% 91359711/01
acordam por toerme & reclantdéria Trabalhista proposta pelo primeiro, - |
nediante o receblmento da importincia de ¢ 94000,C0 (nove umil cruzed
ros) correspondentes a principal e ocessdrios, inclusive COrregao Moe
netaria e juros, compreendendo, tambim, prestagocs nao reclamadas no

aeito.au seja, com pagamento de parcelas. até o mos de outubro de 1975

C primeirc A& & emprega quitaqac de todos 05 =

oportunizando
3 este f1ltina o levantamento dos depdsitos efetundos para efoits de = ;
rocursOe |

0 presente acordo sera levado a homologagio Jju
dicial, para todos os efeitos lcgais. valendo a assinatura do patrono
do primeiro para todos os efeitos.

Yon onegro; 05/Kde moveubre de 1975

?j$~ Arb&o L’4dv;;, ol 5%24\Cé19
%“MO/de dzyg/{ﬂcfa\ 72
TANNC OQA.I:&) J:K(J.xwh.do
ovas <

r'\

Ji( MJ\/\M;O QQCJ')OWW 6@5/~(é£>u

yd




PODER JUDICIARIO

JUSTIGA DO TRABALNWO
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

PROCESSO Nt 38/

Aos dezessete dias do mes de dezenbro do ano de mil ¢
} novesentos e SCTETER € CinC®s iyece e cinallenta horas, s
estando aberta a audiéncia da - Junta de Concilia
; gao e Julgamento de llontenesro . ,ﬁa presenga do Exmo.  ST.
; Juiz do Trabalho Substa.Dra.JUSSARA DE 3EM GOMES b
: e dos Srs, Vogais .- AFDRE LUIZ MOITIN , dos em- .
' pregadores, e NE3TOR FLORES . dos em-

pregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, apregoados O0S liti f
gantes :AURINO DR SOULA GARCIA,reclamante e TANAC S/A IINDUS TRIA b

TANINO,reclamada, para audiéncia de homologacao de acordo.
Presentes asvartes.Pelo reclamante foi dito que rﬂulflcqva os !
termnos do acordo de folhas € declarava que a 1mworuan01ﬂ acorda- {

R i AL

da 32 havia 1lhe gsido maga dando assim ovlena e "Fcel au1t3ﬂao do i
i “ed.do constante na 1n101a1 até outubro do corxenue ano.Belo re- ’
clamsdo foi. dito que concordava em nagar O0S nondrarios do perito ,éf
rﬁzuo pela qual . fica determinado O levantamento do dendsito de &
folhas 84 <A reclamada esta reoreoentada nelo Sr.Ulderico Cecca-
to que Jjuntou, digo, possul credenc1u15 arquivadas na secretmrla
da Junta.Devendo, & reclamada marcar na secretaria da Junta até bh
gia 18 de dezembro deste ano 0OS honorarios do sTr. perito no Vva- ii
1lor de Cr{:300,00.A Junta HOMOLOGOU o acordo firmado entre as pal B
tes para due surta seus jurldicos e legdis efeitos.Custes ja sa- T

tisfeitas.liada maise

ARDRE LUIZ Bt
MM BO% £ P ati e S :

AN
NFUTOR FLORES
VOGAL pDOS EMPREGADOS

D pmais @ ﬁomﬂ)gﬂm

Reclamante eclcmad ,
Dra. ‘ﬁomz\nha de F%ﬁw \
Chata €2 Secrasrla |
B z
L

D) ,

/
Cod. 149 (ﬁ v




77/01
02

~ ’ . __ =
Realgaac dos salarios pagos ao sr. AURINO DE SOUZA
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MES E ANO

Ralexgao dos salarlo$ pagos aos func onarlou lotados no

POSTO DE GASOLINA, ref. ao perfodo de 11/1.975 a 02/77.
SALARIO AD. PERICULOSID. TOTAL AUMENTOS %
690,00 198,00 888,00
690,00 198,00 888,00
690,00 198,00 888,00
690,00 198,00 888,00
690,00 198,00 888,00
690,00 198,00 888,00
726,00 217,80 943,80 6 4 2%
726,00 - 219,80 943,80
726,00 217,80 943,80
726,00 217,80 943,80
798 ,00 239,40 1.837,40 10%
798,00 239,40 1.037,40
798,00 239,40 1.037,4%0
798,00 239,40 1.037,40
798,00 239,40 1,037,440

1.000,00 300,00 1.300,00 25 3%

Montenegro, 1lh4 de margo de 1.977
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MONTENEGRO, 11 de maio de 1.977.

of. ne 58/77

R Cimas

SENHORA PERITA:

Por determinacic do Excelent{ssimo Juiz do Trabalho
‘desta Junta de “onciliagaoc e Julgamento, com a concordancia de
ambas as partes dc processo, fol Vossa Senhoria ncmeada para =
proceder a pericia contabil nos autos da reclazatoria ne 83/77,
que tem como reclamantse AURINO DE B0UZA GARCIA e como reclamada
TANAC §/A - INDUSTRIA DO TANI&O, nara o que dsve «preseﬁtar«so'
nesta Secretaria e prestar eompromisso.

Sendo o que nos era dado bara a oportunidade, apre-
sentamos-lhe 03 nossos protestos de estina e coﬁsideraqﬁd;
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Marine Candal Fernandes Roberts 8. Qﬁillequs (,/ %

O. A. B. - 2709 - CPF 00017100 O.A.B. 4521 - CPF 009667460
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RUA CANDIDO MACHADO, 372 - SALA 106 - CANOAS - RS

ADVOCACTIA

Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da MM J.C.J. de Montenegro RS.-
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AURINO DE SOUZA GARCIA, nos autos do proces-
so em que contende -
com

TANAC S/A , vem em atendimento a de-
terminagao de V. Exa., apresentar seu rol de Quesitos, requerendo-
su a juntada aos autos.

Nestes termos

P e E deferimento.

Canoas para Montenegro,

aio de 1977.-
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ROL DE QUESITOS

1-0 neclamante exercia a funcao de bombeirno na empresa.
Porn essa funcao a sentenca do proc. n9 38/74 neconhecew ser devi-
do 0 adicional de peniculosidade (30%).
A empresa unilateralmente modificou o contrato de trabalho, trans-
gerndindo o empregado para Local diverso,suprimindo-Lhe essa vanta-
gem . HOUVE ESSA TRANSFERENCIA ?

EM QUE DATA 1SS0 OCORREU?
2- HOUVE PREJUIZ0 PARA 0 EMPREGADO?
5- QUAL SERIA 0 SALARIO ATUAL DO RECLAMENTE, 54 nao Lhe fosse supri-

mida essa panceZaV

4- QUAL 0 PREJUIZO SOFRIDO ATE 0 PRESENTE MOMENTO? (Com juros e cor-

regao monetaria)
5- QUETIRA 0 SR. PERITO ACRESCENTAR ALGUM(S) OUTRO(S) INFORMES QUE -

JULGE NESCESSKRIO PARA ESCLARECIMENTO DA LIDE,.
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

TERMO DE COMPROMISSO

dezesseis . . maio .
Aos . dias do més de do ano de mil e
novecentos e .Setenta e sete as .43 ... horas, compareceu perante mim,
Juiz do Trabalho, na Secretaria desta .. Junta de Conciliagdo e Julgamento de ..
- G
Montenegro ., sita na Rua Cap.Cruz-1643
o Sr ROJANE MARIA EITFLWEIN
brasileira gsolteira a7 . .
........ - , residente na ..Rua_ 0lazo
nacionalidade est. civil idade
Bilac-1633- ' ) )
, tendo o mesmo dito que, tomando conhecimento de sua nomeacio
para proceder a pericia ... , referente ao processo em que sdo partes: ...
Aurino de Souza Garcia
, reclamante, e
Tanac 3/A

, reclamada,
vinha prestar o compromisso de bem e fielmente executar a designacdo, sem dolo nem ma-

licia, apresentando o respectivo laudo no prazo de 30 dias. E, para constar,

foi lavrado o presente térmo, que vai assinado pelo Sr. Perito e pelo Sr. Chefe da Secretaria.
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Dr. Claudio P. Endres@_

Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da MM. J.C.J. de Montenegro
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TANAC SA - TINDUSTRIA DE TANINO, ja qualificada,
nos autos da reclamatoria que lhe move AURINO DE SOUZA GARCIA, igual
mente ja qualificado, por seu advogado e procurador bastante, abaixo
firmado, em atencao a determinacao de V. Excia., vem, mui respeitosa
mente, apreséntar 0os seqguintes quesitos:

1. Quais as funcoes que o Reclamante exercia na empresa desde o ini-
ciode seu contrato de trabalho.

2. Se houve alguma transferencia do Reclamante e quais foram em caso
afirmativo.

3. Desde quando exercia atividades na bomba de gasolina e se estas e
ram permanentes ou eventuais.

4, Se durante o periodo em que exerceu estas atividades exerceu tam-
bem outros e quais eram.

5. Durante um dia guantos horas trabalhava na bomba.

6. 0 que fazia no restante do dia, considerando-se o periodo de traba
Tho. ,

7. Em que data o posto de gasolina da Reclamada passou a funcionar co
mo departamento autonomo da empresa e se passou ater funcionarios pro
prios e permanentes.

8. Se o REclamante vem recebendo a gratificacao de sua funcao princi-
pal.

9. Qudl o total do ordenado do Reclamante e quanto :ganham os emprega
dos do posto.

10. Em que condicoes um empregado faz juz ao adicional periculosidade.

Isto pesto pede seja a presente recebida e au-
tuado, para todos os efeisos.
P.Deferimento.

Montenegro, 16 de mai& de 1977

p.p.

, /;,//a{

Escritorio: Ramiro Barcelos, 1823 - Fone 173 — Residencia: Ramiro Barcelos, 2705 - Fone 255 — MONTENEGRO - RS
OAB 3024 — CDF 007387430
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Bel. Rojane Maria ECitelwein U

CRCIRS 24.849 - CPF 125014170
Rua Olavo Bilac, 1633 - MONTENEGRO

Tel. 324657% 2. 16,

Exmo. Sr. Dr. Juiz do Trabalho Presidente da MM. Junta de Conci

liagao e Julgamento de Montenegrofs
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Processo n? : 83/77 4_—_—_~“\“‘*\\\“ |

Reclamante : AURINO DE SOUZA GARCIA -
Reclamada  : TANAC S/A - INDUSTRIA DE TANINO
Objeto : PERICIA CONTABIL

Bel. ROJANE MARTA EITELWEIN,brasileira,sol

teira, Contadora, inscrita no C.R.C./R.S. sob n® 24,849, resi-
dente e domiciliada a rua Olavo Bilac n? 1633, nesta cidade,nes
te Estado, nomeada para proceder PERICIA CONTABIL, determinada
pelo ilustre Magistrado, na Reclamatoria Trabalhista apresenta-
da por AURINO DE SOUZA GARCIA contra TANAC S/A - INDUSTRIA DE
TANINO, vem, com o devido respeito & presenca de V. Exa.,REQUE-

RER que arbitre seus HONORARIOS, estimando-os em 2 (DOIS) Salg'_

rios minimos regionais.

Nestes Termos

)
Pede Justiga e Aguarda Deferimento
Montenegro/RS, 13 d§ jury;hof'ge 1977.

~—_S 7,/ (27 )
ROJANE %/ EITELWEIN
Pua Ciavo Bilac, 1€33 /
Montenegro — R Tel. 22-16-70

Cont. CRC - RSL'24849 - CPF 125.014.170-20
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Bel. Rojane Maria Eitelwein

CRCJRS 24.849 - CPF 125014170
Rua Olavo Bilac, 1633 - MONTENEGRO
Tel3g2atexx 22.16.80

Exmo. Sr. Dr. Juiz do Trabalho Presidente da MI. Junta de Conci

liagao e Julgamento de Montenegro/RS
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Processo n? : 83/77

Reclamante : AURINO DE SOUZA GARCIA N
Reclamada : TANAC S/A - INDUSTRIA DE TANINO
Objeto : PERICIA CONTABIL

Bel. ROJANE MARTA EITELWEIN, brasileira, sol

teira, Contadora, inscrita no C.R.C./R.S. sob n® 24.849, resi-
dente e domiciliada & rua Olavo Bilac n? 1633, na cidade de Mon
tenegro, neste Estado, nomeada para proceder PERICIA CONTLBIL,
determinada pelo ilustre Magistrado, na Reclamatodria Trabalhis-
ta apresentada por AURINO DE SOUZA GARCIA contra TANAC S/A - IN
DUSTRIA DE TANINO, vem, com o devido respeito a presenca de
V. Exa., RELATAR A CONCLUSAO DA PERICIA realizada em documen-
tos da reclamada, atendendo aos gquesitos propostos pelas par-

tes:

QUESITOS FORMULADOS PELA RECLAMADA:

19) Quais as fungoes que o Reclamante exercia
na empresa desde o inicio de seu contrato de trabalho.

O Reclamante foi admitido pela Reclamada
em 19 de abril de 1956, na fungao de SERVENTE na oficina me
cénica; examinando as "Folhas de Pagamento" da Reclamada, ve

rifica-se que o Reclamante figura desde outubro de 1956,ate
a presente data, na segao de COMPRA DE CASCA E LENHA.
Cont. fls. -2-




Bel. Rojane MWaria Eitelwein

CRCJRS 24.849 - CPF 125014170
Rua Olavo Bilac, 1633 - MONTENEGRO
Tel. 224620 22,16,

fls. -2-

Se houve alguma transferéncia do Reclaman
te e quais foram em caso afirmativo.

A Unica transferéncia que houve,de fungio
do Reclamante, foi a de SERVENTE na oficina mecanica para
a RECEPGAO (balanca) DE CASCA E LENHA, em outubro de 1956.
A partir dessa data n3o houve outra transferencia de fun-

cao.

Desde quando exercia atividades na bomba
de gasolina e se estas eram permanentes ou eventuais.

A partir de 1954, a Reclamada conta com
bomba de gasolina; dessa data até junho de 1960, sé  eram
abastecidos os veiculos de propriedade da Reclamada; a par
tir de janeiro de 1960, a bomba de gasolina foi estendidaa
venda de combustivel para particulares.

O Reclamante exercia atividades na Dbomba
de gasolina, como bombeiro, desde janeiro de 1957, época em
que somente os veiculos de propriedade da Reclamada eram

abastecidos.

Se durante o periodo em que exerceu estas
atividades exerceu tambem outros e quais eram.

O Reclamante tem e sempre teve, como fun-
¢ao principal, a RECEPGAO - COMPRA DE CASCA E LENHA na ba-
langa para pesagem de caminhOes. Além desta atividade prin
cipal, exercia as funcOes de BOMBEIRO, eventualmente, quan
do tornava-se necessaria sua presenga no posto, para abas-—
tecer veiculos.

Estas fungOes eram exercidas concomitante

mente, desde janeiro de 1957 até novembro de 1973.

Durante um dia, quantas horas trabalhava
na bomba.

0 atendimento aos veiculos no Posto era
muito reduzido. Conforme cdalculos ja efetuados para proces

so anterior, nos meses de margo a maio de 1974, registra-
Cont. fls. -3-



Bel. Rojane Maria Eitelwein

CRCIRS 24.849 - CPF 125014170
Rua Olavo Bilac, 1633 - MONTENEGRO
Tel 22670 22, 16,80

fls. -3-

se uma média de 1000 a 1100 litros de gasolina consumidos
diariamente; reduzindo-se a trabalho executado pelos bombei
ros, equivaleria: de 2 horas a 3 horas e meia por dia. Esse
total de horas era feito pelos demais empregados que traba-
lhavam na portaria, na recepgao de casca e lenha, além do
Reclamante, em numero de 5 (cinco), os quais o Reclamante ,

compartilhava suas atribuicoes.

O que fazia no restante do dia, consideran
do-se o periodo de trabalho.

O Reclamante ocupava o restante do dia,con
siderando-se o periodo de trabalho, executando suas ativida

des na RECEPGAO, onde pesava os caminhOes de casca e lenha.

W
Em que data o posto de gasolina da Reclama
da passou a funcionar como departamento autonomo da empresa
e se passou a ter funcionarios proprios e permanentes.

A partir de NOVEMBRO de 1973, o Posto de
gasolina da Reclamada passou a funcionar como departamento/

autonomo, possuindo empregados proprios e permanentes.

oe o Reclamante vem recebendo a gratifica-
¢ao de sua fungao principal.

Sim, o Reclamante vem recebendo gratifica-
¢ao de fungao, no valor de Cr$ 401,00 (quatrocentos e um

cruzeiros).

Qual o total do ordenado do Reclamante e
guanto ganham os empregados do posto.

O Reclamante recebe atualmente Cr$ .......
2.349,00 (dois mil, trezentos e quarenta e nove cruzeiros )
de salario e Cr$ 401,00 (quatrocentos e um cruzeiros)de gra
tificagao de fungao, perfazendo o total de Cr$ 2.750,00 (
dois mil, setecentos e cinguenta cruzeiros).

Os empregados do FPosto recebem a importan-
cia de Cr$ 1.030,00 (hum mil e trinta cruzeiros) de salario

Cont. fls. -4-
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Bel. Rojane Waria Eitelwein

CRCJRS 24.849 - CPF 125014170
Rua Olavo Bilag, 1633 - ENEGRO
Tel. RAGTH 22 o 16”%8

fls.-4-

e Cr$ 309,00 (trezentos e nove cruzeiros) de adicional de
periculosidade, perfazendo o total de Cr$ 1.339,00 (hum mil

trezentos e trinta e nove cruzeiros).

Em que condigoes um empregado faz juz a0
adicional de periculosidade.

De acordo com a Lei n? 2573 de 15.08.55,re
gulamentada pelo Decreto n? 40.119 de 15.10.56, que dispoem
sobre o SALARIO ADICIONAL PARA OS TRABAIHADORES QUE PRESTEM
SERVIGOS EM CONTATO PERMANENTE COM INFLAMAVEIS EM CONDIGOES
DE PERICULOSIDADE:

art. 12 da Lei n? 2573 de 15.08.55 - "Os trabalhadores que
exercerem suas atividades em CONTATO PERIA
ENTE com inflamaveis, em condigOes de pe-
riculosidade, terao direcito a uma remunera
¢ao adicional de 30% (trinta por cento) so
bre os salarios que perceberem;"

art. 49 do Decreto n? 40.119 de 15.10.56 - "CONTATO PERMA-
NENTE é o resultante da prestagdo de servi
gos NAO EVENTUAIS, com inflamdveis, em con
digoes de periculosidade".

QUESITOS FORMULADOS PELO RECLANMANTE:

1¢9)

0 reclamante exercia a fungao de bombeiro
da empresa. Por essa fungao, a sentenga do proc. n® 38/74re
conheceu ser devido o adicional de periculosidade (30%). A
empresa unilateralmente modificou o contrato de trabalho ,
transferindo o empregado para local diverso, suprimindo-lhe
essa vantagem.

Houve essa transferéncia?

Em gque data isso ocorreu?

O Contrato de Trabalho do Reclamante nao
foi alterado unilateralmente pela Reclamada, tendo em vista
que se mantém a funcao principal do Reclamante: RECEPCEO NA
COMPRA DE CASCA E LENHA.

Em NOVEMBRO de 1973, a Reclamada dispensou

os servigos do Reclamante no Posto de abastecimento, nao ha
vendo transferencia de fungao, continuando o Reclamante no
desempenho de sua fungao principal.

Cont. fls. -5-



Bel. Rojane Maria Eitelwein

CRCJ/RS 24.849 - CPF 125014170
Rua Olavo Bilagi’ 1633 - MONTENEGRO
Tel. 226K 22.16.

flSo—S-’

Houve prejuizo para o empregado?

Houve prejuizo para o Reclamante, conside-
rando-se que foi reconhecido o adicional de periculosidade,
conforme sentenga (proc. 38/74), quando esse exercia a fun
¢cao de bombeiro do Posto de abastecimento e, este percentu-
al n3o foi incorporado ao seu saldrio, sendo-lhe suprimida/

essa vantagem.

Qual seria o salario atual do Reclamante,
si nao lhe fosse suprimida essa parcela?

O SALARIO ATUAL DO RECLAMANTE, si nso lhe
fosse suprimida essa parcela, seria de Cr$ 3.372,80 ( tres
mil, trezentos e setenta e dois cruzeiros e oitenta centa-

vos).

~ o T4 . ’
Qual o prejuizo sofrido ate o presente mo-
mento? (Com juros e corregao monetaria)

O prejuizo sofrido a partir de 05 de novem
bro de 1975, data em que foi acordado o pagamento de Cr$
9.000,00 (nove mil cruzeiros) ao Reclamante, dando este ge-
ral quitagdo da importancia recebida (doc. as fls. 45 des-
tes autos) ATE O PRESENTE MOMENTO, constam a seguir discri-
minados, as fls. 6:

Cont. fls. -6-
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CRCIRS 24.849 - CPF 125014170

Rue Olavo Bilac, 1633 - MgNTENEGBO
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Tel. ;231678 22,1
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Bel. Rojane Waria Eitelwein ) Zj .
CRCIRS 24.849 - CPF 125014170 '
Rua Olavo Bilac, 1633 - MONTENEGRO
Tel 2R8 22,16, 380

flS."?‘
509) Queira o Sr. Perito acrescentar algum(s)
outro(s) informes gue julgue necessario para esclarecimen

to da lide.

Respondido aos quesitos formulados pelas

partes, nada tenho a acrescentar.

Face ao E X P 0 8 T O, encerro a presen-
te pericia, realizada em documentos da Reclamada, requerendo
a V. Exa. que se digne em receber este L A U D O PERI -

CI AL, feito de acordo com os ditames da Lei e da Justica.

-
Montenegro/RS, 13 de junho de 1977.
—>
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Rua Olavo Bilac,
-Mortenegra — Tel. 22-16-70

Coat. CRC - RS 24849 - CPF 125.014.170-20
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Marine Candal q”uamges Roberts 8. milleqas /

O. A. B. - 2709 - CPF 00017100 O.A.B, 4521 - CPF 009667460

RUA CANDIDO MACHADO, 372 - SALA 106 - CANOAS - RS

ADVOCACTIA

Exmo. Sr. Dr. Juiz Presidente da MM. J.C.J. de Montenegro RS. i
/’ 4¢¢¢74d¢4%557

L€ L de ticnteacars ey

] : v o KO3 ) { ‘1 =
wegtoente 1.5 0% 1 ¢ /,, //4/////// //
leEm g3l 06 T &)
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Proc. n® 83/77

" ot
AURINO DE SOUZA GARCIA,por seugwadvogados infra-escri-

tos, nos autos do processo em

que contende com

TANAC S/A, vem dizer e requerer que:

1-Que foram informados da conclusao da pericia, pelo reclamante, em
data de 21 de junho de 1977;
2-que o mesmo forneceu-lhes uma cépia da pericia, permitindo-lhes
sobre a mesma falar;
3-que da mesma forma foram informados da data de nova fase da audien-
cia, a qual foi designada para o dia 13/07/77 as 13,20 hs.;
4-que nesse dia ja tem os mesmos marcadas tres audiencias na cidade
de Canoas, a saber:
Angelo Odair da Cas - as 14,15 hs.
Sergio Fogaca - as 14,30 Hs.
Ananias H.Maciel _as 15,30 hs.
5- Que por esse motivo, requer digne-se V.Exa.,determinar um novo
dia para a realizacdo da audiencia,o qual podera ser:
14,15,18,19,20,21,22,23,25,26do mesmo mes em qualquer horario ;
6- Que seja consultado o colega da reclamada quanto a concordancia de
horario, caso V. Exa., deferir este pedido; '
7- Requer tambem digne-se V. Exa., receber s manifestagao sobre a pe-
ricia , que segue anexa;
Nestes Termos

P—e E deferimento

Marino C. Fernandes OAB 2709

/////%{Mi//(
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Roberte B. Nillegas ‘(('/SJ

O.A.B. 4521 - CPF 009667460

Marine Candal Fernandes

O. A. B. - 2709 - CPF 00017100

RUA CANDIDO MACHADO, 372 - SALA 106 - CANOAS - RS

Exmo.

Proc.

Sr.

Dr.

ADVOCACIA =

Juiz Presidente da MM. J.C.J. de Montenegro RS-

I. A coaclusio

.
""'-1!45.‘1 :}J’_n 7 ;_)

o e 308 [“”’ g

06 5?1@ | ~f/7

W MARIO VAT

pees

JUIZ DO TiAB

AURINO DE' GARCIA nos autos do processo

em que contende com,

TANAC S/A,por seus advogados infra-escritos ,

tendo recebido através do reclaman-

te copia da pericia, vem sobre a mesma se manifestar:

1-Que o Aitem 1 , bem como a nesposta da Pernita e Airne-

Levante ,pois ja foi esclarecddo no processo de origem
bem como consta nestes autos; (Quesitos da reclamada)

2-Quanto ao item 2 da reclamada, se nao houve thransfernen-

cda,houve Supressao nas funcoes do neclamante, o que
Lhe ocasionou prefjulzo.Serve-se a reclamada aqui de um
meio para sensibilizar a opindao da MM.Junta encobrindo
0 fato: Prejuizo ao reclamante.

3-0 item 3 , bem como sua hesposta, tambem e innelevante

pois ja foi decidido no processo 38/74, ser devido o
adicional de periculosidade, nao importando sern o tha-
balho eventual ou nao.Transitou em julgado a sentenga!

4-Da mesma forma quanto ao Ltem 4, pois o mesmo Ltem hreco-

nhece a funcaoc de BOMBEIRO exercdida pelo neclamante;

5-Tgualmente, ja e materia julgada, nao cabe mais sua dis-

cusao neste processo;

6-Ttens 6 e 7 sao assuntos que dizem respeito a reclamada,

0 aprovedtamento do tempo de seus empregados e as alitera
coes na sua estrutunra,assocda-se a Lsfo que desde o Ani-

cio houve venda a panticulanres indiscriminadamente;

7-Concorndamos aqui, pois essa e realmente a gratdifdicacao

de funcaoc do reclamante Cr$ 401,00;

§-Quanto ao item 9 da reclamada, bem como sua resposta,saoc

igualmente innelevantes, pods nao internessa estar o re -
clamante ganhando mais, que 04 atuais empregados do posto
visto, que a empresa deve arcarn com a responsabilidade
pelas alternacoes unilaterais do contrato;

9-Quanto ao Ltem 10, com o devido hrespeito que nos merecem

a neclamada e a Sata. Pendita,nao cabe mais neste proces-
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Marine Candal Fernandes Roberts &. Qﬁilleqas ; (:”

O. A. B. - 2709 - CPF 00017100 O.A.B. 4521 - CPF 009667460

RUA CANDIDO MACHADO, 372 - SALA 106 - CANOAS - RS

ADVOCACTA

50 nem a pergunta, pois a condenacao ao adicional de perd-
culosidade ja e assunto resolvido, nem a nresposta, que nao
¢ da aleada do perndito, pois , nao esta este investido de a-
cao fudicante;

Comentarios aos nespostas dada aos quesitos do neclamante:

1-Quesito 1 e sua resposta, eis aqud um contra-senso!
a afirmacdo de que ndao houve alteracao do contrato e
Logo apos a afirmativa de que houve prejuizo pela nao
incorporacdo do adicional ao salarnio, sendo-Lhe suprhimi-

da essa vantagem [ Resposta ao quesito 7)

2-Discorndamos da rnesultado apresentado pela Sta. Pernita,
pois a mesma deixou de considerar para f4ins caleulo, quan-
do acresceu 30%, o vakorn de cn$. 401,00, parcela sem du-
vida integrante da remuneragao do reclamente, e sobre a
qual deve Aincidin o dito percentual;

3-Exemplificamos

2.349,00 + 401,00 = 2.750,00
2.750,00 x 30% =Cn$ 825,00

2.750,00 + §25,00 =Cn$.3.575,00
4-Esse ¢ pois o neal salarnio que devernia esfar o reclaman-
te percebendo, devendo sobre ele senem efetuados os cal-
culos.
Nestes tenmos
P e E defenimento

Canoas enegro 22 funho de 1977.-

egas oab 4.521
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Montenegro

Of.n2 87/77 s En 11 de julho de 1977.

SENHOR PRESIDENTE:

. Levo ao conhecimento de Vossa Exce
18ncia que tramita nesta Junta o processo de n? 83/77,
em que s@o partes,Aurino de Souza Garcia,como reclaman
te e Tanac S/A-Indlistria de Tanino,como reclamadae

Bm 15.0%.77, solicitei através do!
0ffcio ne 4%7/77 a indicac3o de um vogal pertencente a
Classe Patronalytendo em vista, que foi levantada a ex
cecdo de suspeicd@io, quanto a pessoa do Sr.André Iuiz !
Mottin, Vogal dos BEmpregadores,Titular,desta Junta,bem
como, a alega¢do do Vogal Suplente,Erny Carlos Heller,
de amizade fntima com o Diretor da Reclamada.

Naguela oportunidade,sugeri a indi
cag@io do Sre.Victor Carlos Nagel,Vogal dos Empregadores,
Titular da J.C.J. de Santa Cruz do Sul para funcionar?
no processo acima mencionado,0 que,efetivamente,oeér -
Ireue

: Agoragvisto que o referido proces-
so tem audi@ncia warcada para o dia 08.08.77,3s 13:00°
horasynesta Juntaysolicito determine V.Excia., as provi
déncias necessarias para o eomparecimento do referido?

Vogal,SreVictor Carlos Nagel,tendo em vista que o mes-
mo n%c terd sessio na sua Junta.

‘ Aproveito a oportunidade para apre
sentar a V.Excia. protestos de estima e consideracfio.

// %;////Z

DR. 0 MIHAPDA iA%CONCELLOS

Exumo ST : ~ s
DR.PATEHG MACEDO SILVA
DD+Presidente do Egrégio TeReTe da 48 Regido

PORTO ALNGRE-RS -

6
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

PROCESSO N- 03377

Aos oito dias do mes de agosto do ano de mil
novecentos es€tenta sete | as treze.- horas,
estando aberta a audiencia da Junta de Concilia
cao e Julgamento de Montenegro ,na presenga doc Exmo. Sr.

Juiz do Trabalho Presidente Dr. MSRIO M. VASCONCELLOS

e dos Srs. Vogais VICTOR CARLOS NAGEL . 468 i
pregadores, e NESTOR FLORES , dos em=-
pregados, foram, por ordem do Sr. Juiz do Trabalho, apregoados os 1liti
gantes: AURINO DE SOUZA GARCIA, reclamante, e TANAC S.4., recla
mada, para audiércia de instrucao e julgamento do processo on-
de sdo pleiteados reconducdo a fungio, diferengas, indidéncia
destas diferencas no FGIS, férias, salcrios vencidos e vincen-
dos. Presentes as partes e seus procuradores. Pelas partes na
da mais foi requerido., RAZOUES FINAIS DO RECLAMANTE: que o lau

do pericial esclareceu gue houve alterag¢do do contrato do re-

clamante, com prejulzo para o mesmo; gue na pericia hé apenas
gpue discordar guanto & ndo inclusdo da gratificacfo de fungéo
para os cédlculoa, pois nesta parte tem o reclamante direito

aos 30% reconhecidos pela propria pericia; que, por isso, pe=
de seja julgada procedente a reclamatdoria, RAZOES FINAIS DA
RECLAMADA: gue a pericia confirma as alegagdes da defesa pré-—

via, esclarecendo que ndo houve dlteraglo unilateral e que o
reclamante permaneceu sempre na sua funcdo desde outubro de
1956, conforme se ve do inciso 192 dos guesitos formulados pe-
la reclamada: gque nas demais respostas aos quesitos, o laudo

pericial confirma as alegacoes da defesa; gque na resposta aos
guesitos do reclamante a pericia levanta hipotese que néo po-
de pre¥alecer; que ha instrugdo do processo ficou provado gue
ocorreu a preséricdo, e que o reclamante ndo tem direito ao
gque pleiteia, j& que né@o exerce atividade alegada na inicialj;
que, por isso, pede seja julgada improcedenté a reclamatoria.
Proposta a conciliagdo, digo, As partes requereram a suspen—
s8o da instdncia por cinco dias para que seja estudada a pos-
sibilidade de um acordo. Foi, a seguir, suspensa a audiencia.
Para constar, foi la, digo, Pelo Sr. Presidente foi determina-
do lhe fossem os autos conclusos para sentenga, caso as par —
tes n8o se manifestem dentro de cinco dias. Para constar, foi
lavrada a presente ata, que vai devidamente assinada. digo ,
As partes chegaram a um acordo nas seguintes condigdes: a re-
Cod. 149




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

clamada pagard ao reclamante o salério de Cr$ 3.500,00, jé& in-

cluida a gratificac¢fo, e pagard
0 aumento de saldrio acima mencionado,

Ficou conven-

lérios atrasados.
diréd do mes de julho do corrente ano em diante.
cionado que o reclamante ndo mais terad funcéo no posto de ga-
sera

solina, e que nenhum direito decorrente daguela fungéo

motivo para qualquer reciamatoria. Com o cumprimento do pre —

sente acordo, o reclamante dé4 quitacdo guanto ao objeto da re

clamatoria, nada mais tendo & alegar com referéncia & funcgdo
no posto de gasolina. O pagamento de Cr$ 5.000,00 foi efetuado
neste ato. Custas, pela reclamada, no valor de Cr$ 330,60.Foi,
a seguir, encerrada a audiéncia. Para constar, foi lavrada a

pPresente ata,

gue vai devidamente assinada.

YOGAL DOS EMPREGAD

 Mhad

/nello Decuéétl )

Cldudio Pedro

? é/uuu/c &éf@Mm

o de Souza

Dr,

foteicr &,

Dr.

Marino Candal Fernandes Ingress
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/
// ARMANDO DE LIMA DUTRA

CHEFE DA SECRETARIA, SUBSTITUTC
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cr$ 5.000,00 relativos aos sa
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

seesnisesscsersesasescasesses

TERMO DE PAGAMENTO E QUITACAO

Ao 08 . . agosto

s, dias do més de do ano de mil novecentns

e ... Setenta e sete  nesta cidade de .. Montenegra..........., as 1%:08  horas,
na Secretaria desta __... .. Junta de Conciliagio e Julgamento, perante mim, Chefe da

Secretaria compareceram o reclamante AURINO DE SOUZA GARCIA
T AN AC S /A ' (Representacdo, quando houver)

(Representacio, quando houver)
. acordo celebrado
e por este ltimo me foi dito que, em cumprimento a ” na presente reclamagio,

e o Reclamado

fazia entrega ao Reclamante da importincia de Cr$ 9+000,00 (.cinco mil

........ eeosesacse

cruzeiros o!o!o!oXox.x.x-Xoxox'ox.x.x.xoxoxoxoxOIQIQIQIQXOIOXQIxO)
) acordo.

relativa a

Pelo reclamante foi dito que recebia a mencionada importancia, que contou e achou
certa, dando por este termo, ao reclamado, plena, geral e irrevogével quitagdo, para nada mais
exigir com respeito ac objeto da presente reclamacgdo, seja a que titulo for.

E, para constar, foi lavrado este termo, que vai assinado por mlm, Chefe da Secretana
e por ambas as partes.

//’ i
/ Y S D P / Lz é/
(A Al it Z
I ' ARMA% 88 CRRE HirTRA

_HEFE DA SECRETARIA, SUBSTITUTC

Recl nte

Reclamado

Cod. 137 -~
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CERTIDEO

Nesta data desarquivel o presente processo,em
face da certiddo que segue..

Montenegro,26 de setembro de 1977.

jf' u;clékzaA/ﬂ9
DRA THEREZINHA PATLACIOS

chefe de Secretaria

T DMT
CERTIDAO

L4
CERTIFICO gue compareceu na Secretaria desta Junts,

a Srta.ROJANE MARIA EITELWEIN,tendo na oportunidade !
comunicado que ndo recebeu seus honorarios da pericia,

de folhas n? 54 a 61 destes autos.

Montenegro, 26 de setembro de 1977.

e

CONCLUSAO

~ . o ~ ntne rannliie
Nesta data, facs estes autos conclusos

de 19 %

De Acordo:

ao Exmo. Sr. ut

EchQhe CDSB

) i
 Dra. THEREZINHA PALACITS
Chefe de Secretaria

WP



MONTENEGRDO

Ilmo. Sr.

b

pr. CLAUDIO ENDRES
DD. Procurador da TANAC S/A-Ind. Tanino

NOTIFICAcXoO

Pela presente, fica Vossa S8enhoria noti-
ficado a comparecer nesta Secretaria, a fim de efetuar o pa-

gamento das honoririos da perfeia realizada nos autos do pro

cesso n? 83/77, entre partes AURINO DE SOUZA GARCIA, recla -
mante e TANAC S/A, Ind. do Tanino, reclamada, que perfagem o
Walor de dois salirios mfnimos regionais.

Montenegro, 26 de setembro/77

if~gzg&€4a;~;ﬂ
THEREZINHA DE F., PALACIOS
CHEFE DE SECRETARIA
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

NWON TENE ST
- g

GUIA i

TANAC S§/4- Indhstria de Tanino

depositar a importancia de Cr$_2,054,40 (&ois mil e cinguente e quatre eru=
zeiros e quarenta Centavos .X.XeX.XeXeXeXeXeXeXeXoXeXeX XX, XoXoXsXe

a

s (ﬁrk( da decisio conden

v
5

Chefe da Secretaria

Dra. THEREZINHA PALACIOR

Chefe do «eGl stafid
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CUNLLUSAQ

£aias autps Conciugns

20 SXmO. on Juiz Presidente.

et L]

Em [O de o\du\).’m de 19““1 '
1 Jolacrs

Dra. THEREZINHA PALACICS
Chefe de Secretaria
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

ALVARA

PROC. N@. 83/77

Pelo presente alvara, autorizo o

Sr:ta, ROJANE MARIA EITELWEIN

da_Ceixa Econ.Federal  , quantia de Cr{«054,40
(_dods mil e cinquenta e quatro cruzeirce e guarenta cegtavos)
capital depositado em nome de_TANAC S/A-IND.BE TANINO

consoante guias de recolhimento desta

a receber

Junta de Conciliagao e Jul

Monten
gamento de O sgre 0 QUE CUMPRA, na forma e sob as penas
da lei.
Dado e passado nesta cidade de Montenegro ,a0s

dez(10)de outubro de mil novecentos e setenta e sete(1977).-

<= s
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LA oy e T

JUIZ DO TRABALHO /
s — _MAP .LOS .
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