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Antonio Alexandre de Lima,brasileiro,casado,

o coméreio, residents e domiciliado nesta cidade,a
. Campos Gales, 576;"Vila do Prad&”,por seu advogado no

Aaséinédo,diz € requer a V. Excia. 0 que s§& segue:

- do para Gr$1.800, OO,passando a exercer o cargo de

0 Reclamante,negou-se a receber 0 mesmo,;

seu salaric aumentado pare (r$1.000,00;

P

da noite";

ruea
fim

1. - que © Reclamante foi admitido pela fir

2.

‘que em

"Stur Ltda.",desta cldade,em 20 de dezembro de 1947,ga
nhando o ordenado mensal de &$GOO 00, pare ocupar o
de cobrador,-

cargo

. N 12 de agbsto de 1948,passou o
Reclamante a axercer 0 cargo de Sub-Inspetor,tendo sido =

) 3. -'que,em 192 de julho de 1949,foi seu or
denado aumentado para &%1 400 Oo,passando a2 ser Inspetor;
4. ='que,em 12 ds julho de 195I,foi aumenta

5. -.que,em 25 de abril de 1952,voltou a
‘Xercer as fungles de Inspetor,tendo sido seu saldrio re -
baixado para (e$1. 400,00, fato 8sse que sd teve conhecimen-

to quando foi perceber o] salario de més de maio ultimo,

"calxa -~

8

"6. =-que,em face do rebaixamento de salario,

T+ = que houve alteragdo unilateral do con-
-trato de trabalho do Reclamante,expressamente proibldo ps
"la C. L.T.,com a gual nao concordou 0 Reclamente;

- 8+ = que 0 Reclamante quer anular essa alte

racao do seu contrato de trabalho (redugao de salérios,na
forma facultada pela lel trabalhista vigente.
Nestas condigoes requeér a V. Excla. qus
.digne determlnar seja notificada a Reclamada - "Stur Ltdal,
;na pessoa ‘de seu represetante legal,para comparacer 8 au-
diencia de Instrucao s Julgamento,previamente designada, -

gob pena ds revella.

.peds

deferimento:

A,,observadas db demais formglidedes lsgais,
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Procuracao.

-

Pelo préégnté instrumento de procuragao,
‘ por mim datilografado e no fim assinado,constit
! f meu bastante advogado,onde com esta se apresental;y
f | o0 bacharel Clovis Gotuzzo Russomano, brasileiro, -
| solteiro,advogado,inscrito na 0.A.B.,se¢ao do Rio
' ; Grande do ‘Sul,sob nf 1.514,concadendo-lhe 10408 =
' ! . os poderes em diraito permitidos,inclusive os da

clausula "aa juditia" o especialménte parsa me re.
presentar perante a Justica do Lrgbalho, podendoc =~

UbStabalacar. = = = = = ® = = = = - - - =~ = - -
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JUSTICA -DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGAO & JULGAMENTO
> PELOTAS — R, G. S.

I
RECLAMANTE: ANTONIOALEXANDRE DE LIMA

RECLAMADA: STUR LTDA.

Aos trés dias do mes de julho do
ano de miiAnomacentos e cinquenté e dis, as quinze e trints
horas, na;séde & Junta de Conciliacgdo e Julgamento , a rua 15
ae novembro, 70u,nesta cidade dg Pelotas, estando aberta a

audiéncia, presentes o sr.Juiz;Erosidente,dr, Moz art Victor

Rus somano, o vogal dos ampregados, sr. Jose Gonm lves Noguel -
fa,comparecenmn 0 reclamante Antonio Alexandre de Lima acompa-
nhad de seu procurador, dr. Clovis Gotuza Russomano, e a re-
clamad Stur Ltda. representadaﬁpelo sr. Ero Azevedo e acompa-
nhada de seu procurador, dr.manérqd> Amaral Braga. Foi, por

ambas as parﬁes, di spensada a l?itura da reclamagao. Coma pam
lavra o procurador da reclamada:para apresentar a sus DEFESA
PREVIA: Por ek foi dito que a defesa da empresa e a pr opria

petigdo inicidl, com algumas pequenas alteragdes. O rechmante,
a0 contrario do que slega, recebeu seus ult imos salarios na bal
se de CR$ 1.1400,00 por is, conforme recibos que se exibe.Por
outrolado, o reclamante, em l9h§, ganhava apenas CR$ 1.200,00
por mes e ndo o sal ario menciongdo no item 32 da inicilal,con-
forma se prova com ss recibos pbr ele assinados. Ate 1951,mes
de junho, o reclammte desempenhava as fungoes de inspetor ’
com o mencionad salario de CR$ 1.200,00., Em 12 de julho, pas-
sou a ganhar CR$ 1.800,00 porque:"passou a responder por um ¢ art
go de confilanga, qual seja o de caixa da noite da empresa,De~
saparecendo os motivos qw o levaram a esse cargp ¢ termdoo re-

clamante interesse em trabalhar de dia, voltou ele ao seu carw

go primitivo e efetivo de inspetor, perdendo, autométicamente,
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hs vantagens =« inclusive no tocante a remuneragao - decorren-
tes do cargo deconfiangsa. Seu salario poderia ter voltado a ser
de CR$ 1.200,00, mas a firma , para beneficia-lo, o classifi-
bou womo inspetor da la. categoria, ganhando CR$ 1..,00,00, ou
seja, maié CR$ 200,00 por mes. 0, reclamante, alias, nao con-
testa a legltimidade & alteragdo: de fungoes, apenas reclaman-
Ho contra a redugdo dos salérios;:Pede a improcedeéncia & re=
rlamacao. Determinou sdigo, Proposta a conciliacso nac H i ela
possivel. Determinou o sr.‘Presiéents contasse em ata a exibi«
30 de recibos firmados pelo reclamante, pelos quals se vé que
e agoto de 1949 ate junho de 1951 o reclamante percebeu sala-
bios na base de CR$ 1.200,00. A feclamada também exibiu recibos
Pirmados pelorecl amante, pelos quais se ve que o3 meses de abri
b maio feam ,digo, foram pagos aé reclamante na base de CR$....
£ .[;00,00 ( ano de 1952). DEPOIMENTO PESSOALDO RECLAMAN TE: Com &
palavra o sr. Presidente:PR. que o depoente pegava o servico
A3 dezessete hor as e dessa hora emdiante, ate a chegada do 1l-
timo da manhé, as tres ou quatro horas da madruga®e , o decla-
ranterecebia dos coﬁradores as }éri@ arrecadadas e depois, ten

do feito o mapa do recebimento, deiZava as quantias recebidas

it

no escritorio da bmprésé, a qual era recolhida pelo caixa do

dia; que d caixa do dia se limitava a verificar a exatiddo
do mapa elaborado péld declara%te; que nada foiesclarecido ao
declararte sobre a natureza de bonfianga do cargo de caixa.Com
a paiavra o) procurador do recl amante $PR.que o declarante visas
va 08 mapas organizados pelos &nspetores, com os quais deve-
riam coincidir os pagamentos feitos e los cobradores; que a ﬂé
ria didria que passava pelas maos & declarante era de CRfe..
16,000,00 a CR$ 18.000,00; que .0 caixa do ddg contrelova o tra
balho do declarante por intermedio do mapa geral que ele sla~

borava; que como inspetor, antes de ser caixa, o declarante tag

» . ~ ~ . »
bem exercia fungao de confianga da empresa, visto que a feria

o ke I,
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féria,do dia fiicava sob sua guardas, no arquivo, bem como ficav&

[\'E)

sua disposigdo todo o fichério da emprésa; que esse fichario

\o‘

composto pelas fichas-passagens da reclamada; que o caixa da
| ; noite atualmente ganha CR$ 1.200,00; que presentemente ha cer
| . ta uniformidade no salarioc dos inspetores, o que anteriormente
: iﬁo existia, porque o declarante recebia menos do que outros
| . inspetores§ qué atual mente o maximo da remunsra¢ao dos inspe -
: , | tores & CR# 1.1,00,00, ha,digo, havendo diferencas até CR$evse
i 200,00, Com a palavra o procurado} da reclamada:PR.que antes de
ser caixa 0 arquivo e a feria naorficavam confiadas ao dec’a -
| l ; j‘rante,'o qual apenas tinha a chave da gaveta onde se guardavarn
? | os meios para o movimento em dinheiro dos cobradores, Com a pa}-
lavra o pro curador do r ecl amantes PR que tembem tinha, antes de
ser caixa, a chave do armario onde de guardam as fichas-pas-
1 8 . saggns..Nada mais declarou, nem lhe foi perguntado. A reclamadh
| requereu constasse em ata que ndo ha davida nenhuma quanto &

| probidade. funcional do reclamante. Foi, a segulr , ouvida, em

termo apartado, uma testemunha arrolada pelo reclamante. Foram
buvidas, em termmo apartado, duas te,digo, Foram ouvidas, em ten-
mo apartado duas testemunhas arrol%das pelo reclamante & naoc coe

mo ficou anferiormente consignado.?Coma palavra o procurador do

recl amante para apresentar as suas, RAZOES FINAIS: Por ele foi

"Bito que ndo reclamou contrd a algerag,digo, alteragio de fun-

k0es, porque com ek concordou e concorda. Discorda, porém, da

Peducio salarial, expressament proibida em lei, visto que o

humento concedido nao poderia ser cancela do, pois nd@odecorria
je ter o reclamante subido a cargo de confilanga. Ao a>ntrério,
pomo caixa da noite, ficava sob a fiscalizagdo direta & caixa

fo dia, que e o caixa geral da emprgsa. Aleém disso, como se pr

1A%

U

| you, a fungdo de inspetor exige maior confianga do patrao do qu

~ ) ~ »
h fungao de‘caixa dz nolte. Newsa conformidade, nao ha como se

Lpllcar o dsnositivo que permite a reversao dos que ocupam car-
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0 substitue, sem que isso importeli em fiscalizagao de um sbbre

jaue ficaramtodos, neste ato, notificados. Foi, a seguir, sus-

'-ig\‘ue va i assinad pelo sr. Presidente, pelo sr. vogal, pelss par-
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dos que ocupam cargos, de confbﬂ.anga a seus cargos efetivos, Com
P NG Eos
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‘a pal avra<o_procurador d« re'clamag.a .para apresgsentar .as suas RA
f . il .. {l - —

!ZéES FINAIS% Por ele fol dito que nenhum caixa de empresa tem

amplitude completa de fungdes, sobretudo quand , como na recla
mada, sdo dois os caixas. Sempre que umd edes termina a sua

jornada de trabalho e @& praxe quaipreste contas ao caixa que
"ol i
o outros De' qualquer forma, a fung¢do de caixa & sempre de cone
fiang¢a, pois ninéuem entrega a qual quer pessoa a guarda dos
.seus haverés. Voltando a inspetor e deixando a func@o de cai-
xa, nessas condl¢des, o reclamalté perdeu todas as vantagens
decorrentes & cargo,'inclusive aﬁmajoraqgo salarial. Na rea-
lidade, embora uma prava parcial queira dizer o cantrario, o
inspetor de onigu,digo, onibus & denominadg, em outras compa=-
nhias de transportes urbanos, de fiscal, e ha jurisprudéncia
?no sentido{de que fiscal de bonde ?Eo e cargo de confianga, Mas
de quéléuer forma, o reclamante déixando o cargo de¢ confianga
como caixa, nao poderia pretender receber, como inspetor, o sad
lario de caixa., A prova disso e quenenhum inspetor da emprSsa
recebe CR$ 1.800,00, Prépss;a a conc liagdo nao foil ela possi-
vel. 0 sr. . vogal dos empregadospe@iu vis ta dos autos, ficando

1

designado pam jﬁlgaﬁénto o dia 5 do corrente, as onze horas, do
pensa a ad encl a. E, para constar, fol lavrada a mresente ata,

tes, por seus procuradores e por mim, chefe de secre

U a2

' | (e i P
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. .DEPOIMENTO DA TESTEMUNHA SALVADOR ESPINO~
ZA BORGESZ brasileirq casado, com quarenta e dois ,angs de lda
de, Inspetor da reclamada ha um ano e melo,digo, ha cerca de
dois anos, residente nesta cidade, & av. Gal, Daltro Filho ,
339 A testemunha prestou o compromisso ls gals Com a palavra
o sr. fgesiden.te:PR. que trabalha m empresa desde 195(,digg
1950, mes de setembro, sempre com as funcdes de inspetor; aqje
afungéo de inspetor mnsiste em que ,digo, consiste em fisca-
lizar a enttbada o a saida dos carros, as passagensvendids, o
trabalho dos ve'iculos, chamar a oficina para reparo dos car-
ros, verificar a gazolina gasta por cada carro; que os traba-
lhadores consideram o car i de confian~
@ _direta do empregador; que os'empregados gabem que ogupando
carges de confianca nao t em establlidade_no.canrgo; que o inspe
tor ; cque do pessoal do trafego os inspetores sao cargos de coh
fianga; que o reclarEnte Sempre oY inspe tor; que depolis pas-
SoU para a caixa da nolte com aumento de remure ragég; que como
caixa da noite o redamante tambem desempenhava funcao de Gon-
fianca; que o depoente pode Informar que tm to o_cargo de ins-
peTor como o cargo de caixa exigem o mesmo grau de confianca
do emprega or ; que qualquer inspetor pode recevar a revria da,
noite; que alem do reclamante outros inspetores recebiam a fa-
ria da nolte. Com a palavra ,digo, Pelprocurador da reclamada
fd dito que entraditava o,depoimento em virtude do depoente es}
tar em regime de aviso previo e ter vindo depor manifestando
claramente que vinha desenrolar uma historia ja sabida, O pro -
curade do reclamante pediu que se suspendesse o depoimento da
testemunha, ouvindo-se a outra t'estemunha presente, a fim de
contornar quaisquer impugnagoes a sua prova ,b8 que fol deferido
E, para constar, foi lavrado opresente termo, que val assina-
do pelo sr. Presidente, pelo sr.vogal, pels testepurha e por
mim, chefe de secretaria, .
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DEPOIMENTO DA TESTEMUNHA DARCI
TORRES TATSH, brasuelrfo, casado, com trinta e seis anosde
idade, inspe tor da Stur ha quatro anos s8esidente nesta cida-
de,a ma Barao de Sta. Tecla, 210. A testemunha prestou o com|
b pnmis sc legal Com a palavra o sr. Presidente:PR.que o depoente),
‘ que atlalmente esta em licenga da reclamack, fol incumbid pelg
pre sidentt do Sindicato de providenciar, junto a em‘presa no
gentido de evitar o rebaixamento do salario do reclamante na-
da tedo conseguido; que o reclamante sempre fol inspe tor ;_que
0 reclamente permaneceu no guadro de inspetores, apenas exer-
cendo as fungoes de caixa da noite durante certo tempo; que
durante esse tempo em que ele desempenhava as fungoes de calxa
, da noite, o reclamante continuou figuBando no quadro ds ins=-
. fij\ petores, cmo o proprb do SeTrVi Co declarou; que quamdo o reclad
‘ mante recebeu ordem de delxar as fungoes de caixa da noite seu
salario fd diminuido em CR$ 1,00,00; que os inspetores sao car-
gos dd direta confinga doempregado r, pois o servico & movimen-
tad® por elés; que a cao de 1ns Ve malor responsg-
bITic de quea funommmﬂfgm%r
. recebe a feriado dia anterior, que fica a suadisposigao; que
X o além d530 & 1ns p&or desempenna a I'iscalizacao geral. Com a pa-
- lavra o procurdor do reclamante:PR. que o reclamante receberia
como caixa, todos os dias, cerca de CR$ 15.,000,00; que o decla-
rante gahha CR$ 1.200,00; qe outros inspetores ganham CR$ ...
1.1,00,00; que o reclamante ganhava CR$ 1.800,00; que isso re-
vela como e variavel o salario dos i nsnctor'es, que ouviu die
zer queo caixa da noiteganha, atualmente, CR$ 1.200,004680om a
f‘ . palavra o preurador da reclamad $PR.que o calxa da noi‘oe ro=
’ c,ebe os pagamen tog organiza os mapas & deixa tudo no escri-
torio da firma} que o depoente nao gabe se e occaixa do dia
quem recebe essas quantias; que a f‘eria ® 0 mapa do caixa da
noite fican no mesmo armarfto onde estao as fichas«passagens .
Nada mals declarou nem lhe foi perguntado. E, para constar,
foi lavrado o presente termo, que vai assinado pel o sr. Presi-
si dente, pelo sr.vogd, pela testemunh ), chefe de se-
cretaria. ' )
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Reclamacao JCJ - 336/52,

Aos cincq dias do més de julho de mil novecentos e cinbifen-
ta e dois, as 11 horas, na sede da JCJ de Pelotas, nestg cida=~
de, a rua 15 de novembro n. 704, estando aberta a audiencia ,
presentes o dr., Mozart V ctorRussomano, juiz-presidente; o sr.
. |[J01io Real ,vogal dos empregadores, e o 8r, Jose G.Nogueira,vo-

gal dos empregados, compareceram os drs. Clovis G, Russomano o
Tancredo A. Braga, respectivamente procuradores do Reclamente-
e ds Reclamada, sendo proferida a seguinte d0cisSa0: ~ymemgmom.

"VISToS,ete.. |- ANTONIO ALEXANDRE DE LIMA, Reclamante,reclam
de STUR LTDA.; Reclamada, alteragso contratual consistente em
reducgao salarjal: admitido como cobraddr, passando, depois,su
cessivamente,;a:sub-inspetor e inspetor do tréfego da empré -
sa, terminou Fendo escolhido para caixa da noite, como um sen
sfvel acresc1mo salarial. Posterlormente, a empresa determine
hou, com suaiconcordancla, que éle voltasse as fungoes de ins
petor - reduZ1ndo-1he, porém, a remure ragao (fls.2). -
defesa-preéla consiste em alegar que, como caixa da noite ,
Reclamante‘desempenhava funcao de confianca, da qual pode =~
ia ser dest%tuldo a qualquer momento (fls. 5).
conciliaggé nao foi possivel. A instrugao foi feit7%egular-
ente, com alouvida de duas (2) testemunhas indicadas pelo Re
lamante (fls. 9/10). Apos, foram feitas razdes finais. -
do visto e‘examlnado. -
 +  FUNDAMENTOS DA DECISAO
bom as retificaQSes feitas na defesa-ﬁrévia e confortadas pe-
la prova documental exibida, em audiencia, pelo empregador,os

fatos mencionados na petigao inieial devam ser considerados~

a expressao da verdade. Temos, entao: =

a) 0o Reclamante foi admitido como cobrador, ganhando seiscen
tos cruzelros mensails; -

b) passou, depois, a sub-inspetor, com CR$ 1.000,00 por més;
¢) foi promovido a inspetor, com CR$ 1.200,00 por mes;

d) foi desglnado para calxa da n01te, com CR$ 1.800,00;

e) voltou~ finalmente, a fungao de i inspetor, com sua concor-
dancia, sofrendo redugao salarial para CR$ 1.400,00, com o
que, poreém, nao concordou; reclamando contra o empregador no

presente processo. - !

0 pomo da discordia esta em que a émprésa considera o cargo
de insgetbr como cargo efetivo e o cargo de calxa como de
confianga; e 0 Reclamante considera os dois cargos como de

confianca., De modo que, no processo, ha uma situagao origi -

1

1
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Fl.2.
original, A Justiga do Trabalho esta acostumada a dirimir con
trovérsias em que os empregadores desejam declarar, contra a

vontade dos empregados, que éste ou aquéle cargo é de confian-
g¢a - pois os cargos de confisnca sao muito% comodos para as
emprésas, porque nao geram estabilidade ou efetividade na fun

| cgo. "Agora, pbrém, da-se o inverso: no tocante a fungdo de ~-=-
inspetor, o empregado quer que o cargo seja de confianca e a
empresa alega o contrario. - .

Salvo melhor[guizo, essa controversia nao tem muita importan-
cia, = , ' ,

0 Reclamantegreconheceu que, antes de ser caixa, era inspetor;
provou-se que, como inspetor, éle ganhava CR$ 12.,00,3180, oo

CR$ 1.200,00!e‘que, como caixa, passou a recebér CR$ 1800,00.

Havendo as p?éprias testemunhas do Reclamante confirmado a --

versao de un, como caixa, ele desempénhava atribuicoes de --

confianga direta do emprega&or (de mais ou de menos confian -

ca, isso nao 1mporta), e claro que nao se considera alteragao

contratual a remogao do ampregado da empresa do posto de 661-

xa. - ! .

0 art, 468, *parégrafo tnico, faculta ao empregador reverter o

empregado que ocupa cargo de confianca ao cargo efetivo ante-

riormente ocupado por éle; o art. 449 dispondo sobre estabi=

lidade, declara inexistir estabilidade nos cargos de adminis-

tragao e de confianca direta do trabalhador,digo, do emprega-

dor. = : ,

Dessa formé, a situagao é legitima: a emprésa tinha o direito

de retirar o Reclamante da fungao de caixa (cargo de confian~

ca) e de transferl-lo para outra fungao anteriormente por ele

:chpada (a?de inspetor, que no juiquda emprésa nao é cargo -

de confianga). O Reclamante reconhece o fato. Apenas pretende
que, como lnsgetor, continuasse recebendo a salario de caixa.

Ora, 1880 nao e possxvel. Como caizxa, necessariamente, o Re =~
clamante Qeverla ser melhor remunerado: a) - porque trabalha-
va a noite; b) - porgque corriam por sua conta as quebras de

caixa porventura verificadas, eis que a responsabilidade da
mov1mentagao da féria noturna da emprésa era toda suae. =

A prova provada disso é que, como esta demonstrado, nenhum =~

inspetor recebe, atualmente, mais de CR$ 1.400, 00.' Se o Recla
mantie, cogo_lnspetor, fésse receber CR$ 1.800,00, a empresa -
estaria quebrando seus quadros e ensejando novos processos, em

4
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que os atuaiS}inspetores, com base no precedente judieial,pe-
diriam equiparagaso de salarios. -

Quando o empr%gado perde o cargo de confianca, au toma ti camen~
te, éle perde a remuneragao correspondente a esse cargo., Isso
decorre loglcanente do preceito do art. 468, parggrafo unico,
E o] Reclamante, deixando o cargo de conflanga de caixa, enm
que recebia ¢R$-l.800,00 mensais, poderia ter passado a rece-
inépetor, o salario anterior de CR$ 1.200,00. A em-
présa até o Eenef1clou, visto que o classificou no salario ma
ximo pago aos inspetores (cR$ 1.400,00). -
Restaria saber se o Reclamante, na verdade, nao foi transferi
do de um cargo de confianga (caixa da:noite) para outro cargo

ber, como

de confianca (inspetor).
A prova tesﬁemunhal afirma que sim, que os dois cargos sao de

confianca di}eta e imediata do empregador, Mas qual o preJui-

i . A i
zo do Reclamante9 Mesmo admitindo-se que o posto de inspetor
seja - enm face da prova - cargo de confianga, cumpre acentuar
que o Reclamante, antes de ser 1nspetor, ocupou fungoes que

nao sao de conflanga, tais como a de sub-inspetor e cobrador,

fato reconhecldo desde a petlgao inicial. Dessa forma, ja que
o) Reclamanfe reconhece que a funcao de inspetor e de vonfian-
¢a, na qual o salario deve ser conservado na base de CR$.....
1. 800 00 que era o salario do outro cargo de confianga (calxa
da nomte)ﬁ a empresa estaria = no caso de a reclamaqao ser de
clarada procedente com oS fundamentos do pedido -~ livre para
réconduzif o0 Reclamente aos seus cargos efetivos, aos seus ==
cargos que nao sao de confianga, como cobrador de onibus, sub
-1nspetor, etces = :

.07ato da empresa, nso considerando o cargo de inspetor de con
fianga'e pretend@&fgéonhecer gésse cargo como o cargo efetivo-
do Reclariante, sd foi benéfica ao Reclamante. 0 Reclamante nad

quecer que se ele ganhasse 0 processo, na verdade, éle
L Y LR S

pode es
o terla perdldo. amenhae ou depois, com base na sentenqa, PO~

deria a empresa determinar que éle deixasse o cargo de confi-
anga (inSpetor) e passasse ao cargo efetivo (sub-inspetor,por
exemplo)', com o salario que recebia na época (CR$ 1.000,00) .~
Essa soluqao seria perfeitamente Juridica, Ja que se reconhe-
ce que & funcao de zaixa 6 de conflanga e ja que o Reclamante

alega que a fungao de inspetor também e de confianca. -

i

Jé\
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Como acentuamos, o0 processo comegou com uma originalidade: o=
empregado querendo estar em cargo de confianga e o empregador
negando o fato. E o processo termina por outra originalidade:

se o empregad? ganhasse. a causa, 8le seria o maior prejudica-
do e perderia o direito de permanecer no cargo de inspetor,co
mo perdeu o d&réito de permanecer no cargo de caixa da noite,
segundo o livre critério e & confiancge' intima de Reclamada,-
A Justigé dofTrabalho, evidentemente, nao pode dar ao empre-
gador mais ad que aquilo que 8le pede: isto é, por paradoxo-
aparente, né? lhe pode dar uma condenégao, a qual lhe seria

extremament% vantajosa., -

Lo DECISAO

Resolve a Junta de Conciliagao e Julgemento de Pelotas, por
unanimidadejde votos, julgar IMPROCEDENTE a presente reclamg
gao, condenando o Reclamante nas cusﬁas_do processo, no va =~
lor de CR$ 147,50 (calculadas sdbre CR$ 2.000,00, vd or arbi

o A ~ .;».u.. s s . . .
trado para 0 pedido inicial). -

Pelotas, em 5 de julho de 1.952,-"

-.“o-o-o"o‘;‘o"o"o"o"o“o“o"o-c'o * e [P Rl Rl Kok Rl B Tk Teak Tak Raf Rl Rl

A decisao acima transcrita foi lida-em voz alta e dela todos
fiearam cientes. Foi, a seguir, suspensa a sudiencia.Para --
constar, liabrou-se a presente ata,que vai assinada pelo sr.
Juiz-Presidente,pelos srs,vogais, pelos procuradores das par
tes e por mim, chefe de secretaria., -
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Lr; Antonio #lexandre de Lima,brasileiro,casado,

fa
do comercio,residente e domiciliado nestg cidadse, por

seu ad%ogado no fim assinado,inconformado com a veneran
da sentenga,prolatada por essa MM. Junta,nos autos da
"Reclamatoria",ajuizada contra a "Stur Ltda.",quer .-re
correr,como recorrido tem,da mesme para O Egreglo Tribu
nal Regional do Trabalho,da 42 Regiao,na forme da lei
processual do trabalho em vigor,palas razoes abaixo.

Je. 208 autos,pede

deferimento.

* Pelotas,l1l5 de julho de 1952.

P D- %7'7> Tt trreces

Egreglo Tribunal Regional do Trabslho,da 42 Reglao.

I .- W

5
e’

f Nao fez,no éaso Vértente,a veneranda genten
ga recorrida e costumeire Justiqa.

: ‘ Fixando, como fixou,a senten¢a recorrida " o
po#og'da disedrdia nao resta duvida que a situacdo € o
riginaiissima e sul generig.

' Partindo dessa premissa,ocasionada,involune
~ tariamente,por nds,por ndo termos sido bastante claro =
ao}ssposarmos nosso ponto de vista ou talvés pelo depol
me#to das testemunhas,que insistiram em afirmar ser o
cabgo de INSPETOR de confianga,chegou,como nao podaria
| d%ixar de fazér,a conclusso também original e,atd mesmo
» pédradoxal, mas acertada,considerando-se 0 ponto de partl
) E o presente processo parsce fadado a abri
gér.situagaes originals. Assim o prasente recurso,para
n?s;tem um duplo valor : o?primeiro procurar a reforma
da sentence e outro ums explicacao de nosso ponto de =

Jista,pois 0 seu nao esclarecimento poderia dar lugar a
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Dr. Clovis G. Rué

ADVOGAD

que nos fos?e atribuida uma muito maior 1ncapacidade -
profissional.;

Assim sendo,merece,salvo melhor juizo, ‘a
culta sentenga recorrida ser reformada,porque nao fez,
repetimos,a costumeira e tradicional Justicea.

O fato esta,claramente expoato na gentenca
€ nos dispensamos renova~=l1o.

Nejamos,inicialmente,

A reducao de saléribs.

f Houve,no caso dos autos,reduqao dos aldrios

 do Reclamante o que € defeso expressamente pela lei =

' trabalhista em vigdr.

f Como se verifica,das declaragCes da initial
de fls.e e com a8 quals concordou,expressamente,a Raece~-
clamada 8. aceltou a douta sentenga,ora recorrida,osvsa
.laPlOS'dO Reclamante foram reduzidos de (r$1.800,00 pa

‘ra ($1.400,00.

i . -~ )
o Ao passar a exercer as funcbes de "caixa =~

da noite" 0 Reclamante, concomitantemente,recebeu um au

mento de salario,como vinha obtendo anterlormente, de
dois; em dois anos. !

{ E tanto € verdade que recebeu aumento salg
rlal Dura e simplesmente e que ésse nao foi feito em
v1rtude de tar passado para "eaixa da noite" gus 0 sub
stituto de Reclamante,no dito cargo,percebe o,ordenado
de m#l 200,00. Si,na verdade,o salario estivesse na ra
zao direta do cargo, evidentemente que o salario do g
hual "caixa da noite" seria de 0r$1.800,00 ¢ nao de Cr §
1i200 ,00,como esta provado nos autos.

~ Bsse aumento que recebeu O Reclamante tam
bem nao esta quebrando o guadro da Reclamada, porque, co
mg gsta exuberantemente provado no bojo dos autos, o8

~ daldrios dos Inspetdres nao s&o idénticos,existem em

| ore.

/

pregados exercendo ‘essas fungdes ganhando uns G$l.200
;e outros r$1.000 e, finalmente,outros percebendo (r$1400.,

dir que os saldrios do Reclamante fossem deCr$l. 800,00,
| por més. Desde que ndo he harmonia,n8o pode haver que

. /Diante dessatéisparldade de salarios nada podepa impe~

Além do mais nao se justifica &sse aumento,
: porque nas fungdes de "caixa da noite" a responsabili-
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| ADVOGADOS
dade do Rec}amante era muito menor 4o gque na de Inspe

tore. : ; C .
| Qual a rgzso do aumento,si o Reclamante =
passou & exercar fungdes de menor responsabilidade?
. ; k ~ - i ~ - Rl
t A'razao @ outra que nao o exercicio de tal

|

!

!

I . '
j o Dr. Dicente Rusdd
1
|
!

func@o! E”|a resposta que -se impGe.

Foi iss0 0 que,na verdadé se¢ varificou, no
caso em tela. O Reclamante foil agraciado simplesmente,
com um aumgnto de ordenado,por razogs dlversas do exer
cicio do cargo de "caixa da noite". -

. Iss0 demonstra,ainda,que o cargo de "caixa
‘da noite" nao é cargo de confianga. -

-!; : 0 cargo de Inspetor.

'
$
‘
h

’f p~cabgo de Inspetor na Reclamade nao cor =
responde, como pretende a Reélamada,a um mero fiscal de
bonds. i' , | '
t  Como transparece,cristalinamente,da prova
o) Inspetq} dentro da Reclamada temAgrandes responsable
~1idades.jA §le esta afeto -a entregg das fichas-passa =
gens aos?cobradores; afelaboraggo §os mapas, para postsg
rior pre@tacao ds contas;occontrale de. hore de saiga g
chegada dos Onibus; o contrSle do ‘consumo de combusti-
vel de cade carro; o controle do trafego em geral.

; O fiscal de bonde,sao,como © proprio nome
1ndica,flscais da atividade do cobrador,fungao esta -~
que € dasempenhada,muitas vezes cOmo em nossa cidade,
pelo proprio motorneiro (que € condutor @ cobrador).

'{ - Ao Inspetor ficam entregues a8 chaves dos

armarios onde a Cia. guarda todas as fichas=passagens,

que atingem a um total de C(r$500. OOO 00, aproximadamente,
ex-vi a'prova produ21da nésse sentldo.

_ ; Ao calxs da noite era atribuldo,gpenas, a
funcao ﬁe fazer a prestacao de cpntas com 08 cabradores,
elabor@r'é mapa geral {(que no dia seguinte é controla-
do peld caixa geral,chamddo também"caixa do dia") e re
ber o dinheiro,que era guardado ‘em um armério pare ser,
nofdia;seguinte arrecadado pelo caixa geral. Note-se =
qus grande responsabilidade lhe era atribuida que o di
nheiro?que recebia nao era entreégue pessoalmente ao =~
caixa-%eral; ficava no estabelaéimentb,am um armario,e
no outro diagera arrecadado pelo caixa-geral.

; Segundo a prova dos autos,a féria,em mddia,

era de Cr815.000,00 & Gr$20.000, 00,

n
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t O, cargo de Inspetor,como todo o emprégo o

.88 ao empregador um certo grau de confianga,mas esta
nao € de tais proporgoes que o tornem " cargo de confiy
¢a",nos termos da nossa lei trabalhlsta.

-0 mesmo acontece com. o cargo de "caixa da =
noite",que,é#—vi a prova,a responsabilidade & menor, a
guantisa q%é iem a disposigao ¢ muitissimo menor,esté_ -
'80b o controle direto do"calxasgeral,n@o podendo,igaal
mente, ser|considerado "cargo de confianca".

-NEo'importa terem as testemunhas declarado
que ambos 08 cargos sao de confianqa,porque esse decore
re da propria natureza e condlgoes do cargoe. Nao impopr=-
“ta que s¢ diga Oou gué se negue; O que importa 880’ as
circunstghqias reaise. Tanto assim,que a leil deixou a
sua, apreéiagﬁo a0 critério do intérprete,ngo generall -

a
3

zou os ' cargos de confianca".

»

Cargo de Confiancae.

Néo 6 o cargo de "caixa da noite",palas cip

‘
f
i
¥
I
f
+
t
:’

cargo da confianca,nos termos

cunstancias que o cercam,

da lelntrabalhista v@gente.
I Cargo ds confianga,ensina A.Sussekind, na

" sua obra "Direito Brasileiro do Trabalho",vol.II,pag. =

531;55# aqueles em . ,
"faz-se mistér,a nosso ver,que quem
0 exercga tenha funggo dexsuperin-
tendéncia (mando geral) ou .possa =~
reprasentar o empregador em tudo =
quanto se refere as relacdes da em

!
I
+
1
P
(
f

b

i
I
|

i . présa pare com terceiros"
Na hipdtese dos autos nao se configuram es

~ ses requ181tos exigidos pelo prof. citado.

Mas mesmo que se :considerem como tals  to

!
dos os c¢argos em que o emoregador deposite uma aprecia~

vel{e ¢onsideravel conflanga,que ultrapasse os limites

normais e indispensdveis a tbéda funcao, porque, como ja -
ume.

se éisse,todo emprégo exige do patrao que depoiste
cer%a{dose de confianga,em malor ou menor escala.

_ 5 : Acresce ponderar,que o Reclamante,no exer-
cfeio/da funcdo de calxa da noite estava 8ob o controle
o;caixa-geral,que se afetivava,dieriamente,atraves a

d
verlficagao do "mapa geral" por §le elaborado,também di

ariamente. Essa circunstancia afasta completamente g
p9331b111dade de se reconhecer O "cargo de confianca' a

13
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o] , ADVOGADCS
1egado pela Reclamada. |
0. empregado especialmentae, o "caixa" que €8
ta sob controle de outrem e que diaria lhe presta con
tas naso e dngSitariO da confianga do emprégador neces-
saria para caracterlzar o "cargo de conflanqa snos ter-
mos em que/ éste & considerado pela nossa lei,
. 0 cargo de Inspetor ndo*d de confianga, 1s
so'alegamos,a sentenca proelamou,apszar de¢ lmportar em
maior responsabilldade do que a fungao de "calxa da noi

| | E se assim é poder-se-g considerar 8ste ul-
 timo como gargo de confiancafBvidentemente,que nao!

/ f' A simples palavra "calxa" nao importa em -
qualificaf o "ecargo ds confianga". Bste,como ja se disg=
se,devéra assim ser con31derado pelo Juiz & 1uz do caso
em conéreto.

- Assiim sendo,nao se poderé considgrar o car-
fo exer01do pelo Reclamante,como "cargo de confianca',-
sem qua esteja contrariando a- doutrlna,a jurisprudencia
e alfi brasilsiras

f

AMM;/Julgadores.

,/_'

4
!

-1 : . Invocando os doutos suplementos 40 estilo, -
espéra o Reclamente,ora recorrente,seja reformada & dou

ta sentenga recorrida,como g de 4
JUSTIGA.

Pelotas,15 de julho de 1952.
De Cjé¢;r7:&%;2%§7’C72&44%1““ax»
- |
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“Cart.J.C.J.P.

———

Proc.

N.e 6,942

Exmo, Sr. Dr. Juiz-Presidente da Junta
de Con01llagao e Julgamento de Pelotas

o STﬁR%LTDA., nos autos da reclamagao trabalhista

que lhe eq%a movendo ANTONIO ALEXANDRE DE LIMA, requer
o Va. Exc1a. se dlgne mandar guntar aos mesmos, as in
clusas raéges que oferece como Recorrlda.

J. pede deferimento.

Pelotas, 23 de Julho. de 1. 95?
‘ Inscrlgao n° 225
s

i

Tm————
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cqh o salério mensal de Cr.$ 1.200,00,-

Tendo vagado o lugar de CAIXA DA NOITE (a Recorri
mantem .dois CAIXAS: um que atia durante.o dia e &, desta
mz o CAIXA GERAL e outro que atla durante a noite e até o re-
colhimento do Ultimo 6nibus) o Recorrente foi designado para
o exercicio de tal’ fungao,-- A fungao de CAIXA DA NOITE é-
ra remunerada com Cr.$ 1. 800, 00 mensais.- No exercicio de CAI-
XA DA NOITE; e emvirtude da mesma fuhgao, o Recorrente passou
a perceber o saléfio atribuido ao mesmo CAIXA, naquela ocasizo.

Nao houve nenhum aumento salarlal - O Recorrente pas-
sou, pura e 31mplesmente, a receber o salédrio de CAIXA.-

»f ' Cessados os motivos que determinaram a investidura do
' Recorrente nqquela fungao de conflanga, foi determlnado, como

{ permite a 1e1, que eleﬂvoltasse & sua anterlor fung8o ou cargo
~de Inspetor,- . = :

A'Recorrida assim agindo nao feriu qualquédr direito
do Recorrente.~' Antes, ao contrdrio, procurou beneficid-lo.~

Esté provado nos autos que o Recorrente, como Inspe-
tor, percebia‘dm_salério mensal de Cr.$ 1.200,00,-

A Recorrida no quadro de Inspetores tem duas catego-
ria, frente adés sadrios que paga: uns ganham Cr.$ 1. 200 400, CO=
mo o Recorrido e outra que ganha Cr.$ 1,400,00, por més,-

A Recorrlda poderla muito bem fazé-1lo retornar so seu
cargo . efetlvo de Inspetor com o salérlo mensal de Cr$l, 200,00 ,~

Foi, entretanto, a Recorrlda generosa e o classificou
na categoria'dos vencedores de salédrio de Cr.$ 1.400,00,~

Insiste -~ jé agdra 6esordénqdamente e injustificade-
mente - o Recorrente na discussao ém torno do qae seja "cargo
de confianga".

Permite-se o Recorrente atribuir aos Inupetores ( fis-
cais de Onibus) muito maior responsabllldade, muito maidr con-
fianga do empregador, do que o CAIXA,-

Os Inspetores sio encarregados dag distribuigoes das
fichas, representatlvas do pagamento de passagens para 0s CoO-

bradores. Tais fichas, entretanto, simples rodelas de massa,
nao tém valor intrinseco.. Sao,apenas, méros instrumentos de
ccntrole.;

. Deduz, gra01osamente, o Recorrente de tal fato a maidr
responsabllldade do Inspetor, gerador, portanto, de confianga e
0 gue faz com que o cargo de Inspetor seja "xargo de confianga',

_ Cumpre para, de uma vez por todas, nésse processo, se
conceitue o que seja cargo de confianga e para, ainda, desta for
ma se levar "ex-adverso" a certeza de gue, na espécie, cargo de
confianca & o de CAIXA DA NOITE.,

0 Prof. MOZART VICTOR RUSSOMANO, eminente Juiz-Presiden




me; indica, 8le sempre depende do juizo que
empregador, pessoalmente, faga sobre &le. A lei
nao qulz violentar s confianga ou desconfianga
do patrao",

O texto'é claro. A confianga decorre ou depende do
‘jufzo que o empregador faga do empregado.

Por outro lado, consoante constante jurisprudéncia -
- dos tribunais, o cargo de conflanga é aquele que esteje- compeen
dido o mando geral a ouperlnetenden01a ou a representanao da’
emprésa para com' terceiros,

Geralmente, no uso habitual, constituem cargos de con
fianga os gerentes, sunerlntendentes, admlnlstrdaores em weral
e caixas, porque, em tais fungoes os empregados exercem fuhgoes
de mando, de dlSpOSlgaO de bens e haveres do empregador e lidam
com numeririo da empresa.

Un simples inspetor (flscal ‘de onibus), nao tem nenhu
ma daquelas atrlbulgoes e, daf, o exercfcio da fungao nao gera
em absoluto atribuigoes ou carzo de confianga.

Via de regra todo o contrato de trabalho, qualguer que
seja a sua natureza ou extensao, repousa no fator confianga,Mas,
nem por isso, de todo o contrato de trabalho resulta o exercicio
de um cargo de conflanga.

EM RESUMO

0 Recorrente na escala ascendente de fungoes chegou,na
emprésa, ao cargo de Inspetor(fiscal de dnibus). Foi designado
para exercer o cargo de confianca de CAIXA DA NOITE.

Por motivos Sbvios f01 ele mandado reverter 3 sua fun-
gm efetiva.

Quando investido da fungao de confianga, passou &le a
receber o sdlario ou gratlflcagao désse cargo e que era, na oca
sizo, de Cr$ 1.800,00 mensais,

Entendeu o Recorrente, e reafirma no Recurso essa sua
pfetensso, decque havis recebido um aumento salarial e, por isso,
pretende e quer seja o mesmo mantido, mesmo quando retornou ao
seu cargo efetiwvo.

_ Nao tem , como é bem de se ver, nenhuma razao 0 Recob-
rente. : ‘ .

A Recorrg#da, invocando os douto suplementos do estilo,
pede e espera seja julgado improcedente o recurso, como é de diw
reito e de

JUSTICA,

Pelotas, 23 de Julhovde 1.952

Inscrlgao ne 225
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Foco, woeta duta, conclisos Sstes aniol

go Sr. Presideniel
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MINISTERIO OO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO

i
JUSTICA DO TRABALHO

CONSELHO REGIONAL DO TRABALHO

.o mff%

CC \(‘ L"’“AO

Nesta dala, fago estes autos conclusos
20 Snr. Pres:dente.

de. -z/

A Procuradona A’eoiona/
para parecer.

L S go b2

Em. de

.
+
. >
- . \
.

\‘n‘_”:, ) > PO TR
Ao Sar. Procurado‘r Peglonal.,de 01 ;‘em
do Snr. Presidente.'. ~ } Lo
B N AR . . FE
Em,»iide e “4' o> Todte jod.
P i AW P

- T
Secretdrio~ ;-\




| Recebido na Secretarla _
E@%k» o de 95X

et
. - - o

CONCLUSAO

Nesta data, faco esfes autos conc.:isos

ao Snr. Procurador.
 EmS e 7T 'dé'l?b.l’

JUNTADA
Fago juntada LQLA_UQ_Q A




’ egregio Tribunal.

MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO

JUSTICA DO TRABALHO

PROCURADORIA REGIONA},L DO TRABALHO
& Reglao

TRT - 845/52 -~ Pelotas "y
REclamante-recorrente: Antonio Alexandre de Lima
Reclamade-recorrida:  Stur Ltda.

P A R E c E R

Relatorio. o \ !

I - Antomio Alexandre de Lima, contra a firma Stur Ltda..
reclama o] pagamento de salarios, nos termos da inicial.

Julgando o feito, da a M.N. Junta "a quo" pela &mprocedon

cia da reclamaqao, donde o presente recurso 1nterposto para éste

.

Preliminar'

-II = Tem cabimento o recurso ordinario 1nterpoato, por se -

enquadrar nos térmos do art, 895, letra a, da C,L.T..

Méritos T - -

IIT - A MM, - sentenqa, como soe acontecer, bem aprecia a
especie; Com efeito, a respeitavel decisao poe a controvérisa em
seus justos térmos, deixando, assim, o Reclamante a cavaleiro de
prejuizos que lhe poderia acarretar o seu proprio pedido consten
te de inicial, Daf o fato de consignar a esclarecedora sentenca:

"Se o empregado genhasse a causa, ele seria o malor projudieado...“.

Ante o exposto, & pelos seus préprios fundamentos é de se

‘confirmar a bem langada decisao.

E o nosso Parecer., ‘ ‘
Ty Porto Alegre, li de Agosto de 1952

Procurador Rogional
L4# Regiao

1
i

{

|

T omman onaa-_ ,,/4’;:)
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Re ebido na Secrelaria
de 19 63)
0 NCLUSAO
i _ Nesta d_ fa, fago esfes auUIOS COMCIISTH
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MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO .
JUSTICA DO TRABALHO : “~

CONSELHO NACIONAL DO TRABALHO '

ACORDAO’

PROC. TRT 845/52 o | .
o - ‘ i

Recorrentes ANTONIO ALEXANDRE DE LIMA
. Recorrido:s STUR LIDTA,

RELATORTIO.

NTGNIO ALEXANDRE. DE LIMA reclamu de STUR LmDA. alteragaocnntrc-
‘tual consistente em redugao salarialw admitido como cobrador,pau-
ando\depeis, sgceagivgmeqye,“a sub-;nSpetor,e 1nspetor do trafe-
o da emprésa, té;minou,Sendo escolhido para caixza da noite, com
r sena{val acréscimo salsrial. Posteriormente, a empresa deter
1nou,c9m sus concorduncia, que ele voltasso as fungoes de inspe-
or - reduzindc-lhe, poren, e remuneraqao. '

Contestando, a reclamadas alega que, como caixa da noite,

" ‘reclamsnte desempenhavn funqao de confinnqa, da qual poderia ser

estitulide s qualquvr momento. :
A conciliaqao nao foi poss{vel. A instrugao fol felta re

A MM, J.C.J. de Pelotas, decidinde, concluiu pela impre-
edencin do pedido. ﬁ ’ !

L Inconformado, recorre o reclamsnte para eate Egregio
Tribunel Regional. .

B o relatorie.

ularmento, com u nudiquo de duss testemunhas indicadas pele re-~
“¢lamante. Foram produzidaa razoes finaic.

Emitinde seu. parecer, as fla. 28 dos autoes, a Douta Pre-
“auradorin Reglcnal opina pela confirnaqao da dociaao.

Papel para Acérdao C TN -DM T8 : : |
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JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO

42 REGIAO — P, ALEGRE — R. G. S. o ’
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

o . CERTIFICO que o Tribunal Regional do Trabalho em sessao
Ordinaria

, hoje realizada, julgou os presentes autos, tendo re-

solvido, .por unanimidade de votoa,wngomggnh@Qenwdowracunsnwpormm

consideréalq degerto. Lavre o Aqérd&c o.Relator, Custas na. fore=..

ma da lels

RECORRIDO:  Stur Ltda.
RELATOR: ~° DR. FEENANDO.~ FERNANDESS PANTOIA

T T

REVISOR: ' Dr, Ruben Soares ‘
PARECER: - “Dr. Delmar Diogo

Y 2 B L M 1




hS .
x,. | .

Tomaram parte no julgamento os seguintes.Srs. Juizes:

wDp Carlos A, Baratg Silva o

Dr. Fernando Pantoja T
Lo BOHIFILN: IR sob a2 B B NS S | R

Dr. Ruben Soares R

W pkr s r o PRI . T oy v A L) W i -
: Frgey o - - - Lo
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OBSERVAGOES : .
Apregoadas as partes, ndo compareceram.

Para constar, lavro a presenté certiddo; do que dou £é~ * '
‘ i
) Toe e T oy
: ! o B .. "
. -. - Pdrto Alegre, 5 dq Sejt:erflbro de 194..52/

s
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NOTIFICAGAO TRT=-8l5/52 ﬁ

Ilmo. sl'o . )
Dr, Tancredo Amaral Braga
PELOTAS « N/ESTADO -

Ievo a0 conhecimento de V.S.& que, por este Tribunal,

i em sessao de 9=9=52, fol julgado o processo em que sao partes éntonio

Alexandre de Lima e Stur Ltde., conforme copla inolusa do respeotivo
3 ' Acdordso que devera ser publicado ns audiencia de LY~ 7 - 52 pelo
juiz semanfrio,

Porto Alegre, /7 de setembro de 1952.

IEDA RUPERTTI ROLIM
DIRETOR DE SECRFTARIA

\. ’ SIIR,




NOTIFICAQAO TRT-8Y5/52

Ilmo. Sr. .
| Dr, Clovis -Gotuzso Rusaomano
Pelotas « N/ESTADO

Levo ao conhscimento de V.S ® que, por éste Tribunal,
em sessao de 59«52, foi julgado ¢ processo em gue sdo partes Anto
: nio Alexandre de Lima e Stur Ltda,, conforme oopia inolusa do rese-
E - pectivo Adordao que. deverd ser publicado.na audiencia ds <¥-7 -5

' pelo juiz semsnirio. .

-

Porto Alegre, /7 de setembro de 1952,

®* | IEDA RUPERTTI ROLIM
DIRETOR DE SEORETARIA

8IIR,



FODER JUDICIARIO

a
TRIBUNAL REGIONAL DO TRASALKMO DA,,...L)‘:....REGIAO

ACORDAOC _ .
(TRT-845/52) Ementas ¥ de nfo se tomar conhecimen
: " to do. recurso que 8 interposto prete
rindo, formalidade essencial.

VISTOS e relatados 8stes autos de recurso ordindrio,

de Pelotas, sendo récorrente Antdnlo Alexandre de Lima 6 reco
rida Stur Ltda. J

| interposto:de decisdo da MM, Junta de Conciliagdo e Julgamentl‘

| ANTONIO AIEXANDRE DE LIM\ reclama contra STUR ITDh.,
a alteracdo de seu contrabo ade ﬁrabalbo, consistente em regdu-
¢fo salarisle. Informa que -£8rs admitido como cobrador, passan-
S&n\gepois, sucessivamente, a sub-inspetor e inspetor do tréfe
go da.emprésa e que, finalmente,‘fSTa escolhido para calxa da

\Qgite, com um sensfvel acréscimq;salarial. Posterlormnte, a
efiprése determinara, com a sua concorddncia, -que §le yoltasse

a3 fungbss de inspetor, reduzindo-lhe, porém, a remuneragio.
' * Contestando, a reclamad% alega que, como -caixa da noj
te, o reclamante desempenhava fung¢fo de.confianca, da qual po-
deria ser destituldo a qualquer momento.
A conciliagBo.nfo & possfvel. A instrucéo 8 feita re-
gularmente, com a audiglo de duaé testemunhas indlcadas pelo

reclamantes S8o0 produzidas razdes finais.

A MM, Junta de Conciliag@o e Julgamento de Pelotas,

decidindo, conclui pela improcedéncia do pedidoe

rador ia Regional opina pela confirmagdo da declsfo.
E o relatdrio.

Is70 PESTO:

Preliminarmente

'

te recorrente deixou de .pagar as custas a que fdra

tas sejam pagas pelo vencido, dentro de cincec dias
da data de sua interposigdo, sob pena de desercdo,

Inconformado, recorre o reclamante para dste Tribunall
Emitindo parecer, as flsie 28 dos autos, a Douta Proci

Néo é de ser cornhécido o.presente apdlo, porque a pay

condenada, contrariando,.assim, o § [;2 do art. 789 de
CsLeT. que determina que, no.caso de recurso, as cus-

JUSTICA DO TRABALHO . %

Em face do ‘exposto,

' PAPEL PARA ACORDAOC R T -D M T 297




PODER JUDICIARIO | (TRT-BLI-S/sz)

JUSTICA DO TRABALHO

2 flaoe 2
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO [» 7§ REGIAQ :

ACORDAO

ACORDAM, por unanimidade de votos, os Julzes do
Tribunal Regional do Trabalho da };2 Regido:

Em NEO COMHECER DO RECURSO por considerd-
lo desertoe.

Custas na forma da 1ei. Intime~-se.
POrto Alegre, 5 de setembro de 1 952.

' Jorgé Surreaux - Pré@ide te

Cientoe:

PAPEL, PARA ACORDAO C R T- D M T 297




B _W_;_-_._M_B,._ WAL ﬁf)
‘ ' ' . “/\\

o) o ) - o -
- - » -
s > i S Z 2 k
-
- N .y
i O .
oo C.
- - - R [P :
-1 ~
- - - ‘\‘ € - -
;
i
- o v s - ~ i e - - - i
- - -‘?‘ a v “
-
RS
- - - - m - e - e ———
< -~ ItatL . !
w
ﬁ\
N,
S, .
.
e -~
e .
‘{‘-‘ - .I? ‘.:‘ L .
- - wo e - e S -~ - P U P
- o l]
- P

Mudo s
A&g o ki
LIS
VA,




MINISTERIO DO TRABALMHO, INDUSTRIA E COMERCIO

JUSTICA DO TRABALHO

NSELH /R?'/IR‘A\L : %\T\F%A\'g&) O
CERTIDAO

Lertifico gue, arg 4 presente data, nao
foram inser POSI0s quaisquer recursos

Porzto A/egre
/ Sn /%f‘(%/
Tk

Secre & 10

9 WAO
; ) :
%.,J T b e ot e \af

Negta dars, fa¢0 estes antos conclusos
80 Snr. Presidente.
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JUSTICA DO TRABALHO .
JUNTA DE CONCILIACAO £ JULGAMENTO
PELOTAS — R. G. S.

MANDADO DE CITACAO
O DR. MOZART VICTOR RUSSOMANO - JUIZ DO TRABAIHO - PRESIDEN-
TE DA JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

MANDA que o sr. Raphael Melle Galle, eficial de diligencias
deste Juize, em cumprimento ao mandade supra, ciiee sr. AN-
TONIO AIEXANDRE DE LIMA, residente nesta cidade a rua Campes
Sales, 576, détdespache de fls. 39v de sr. Presidente desta

- Junta. " Preceda-se g execugae". E, assim fagendo, intime o

sr. oficial de diligencias ao Reclamante Antenie Alexandre
de Lima, a pagar na secretaria desta Junta, a impertancia de
147,50 zCento e querante e sete ' cruzeires e cinquenta denta-
ves), cerrespondente a custas de precesse n., JCJ 336/52, me-
vide pele mesme contra a Stur Ltda., eu que dentre de igual
prase, garanta a execugae ou nemeie bens a penhera, seb pena
de ser ela feita judicialmente, Dade e passade nesta cidade
de Pelotas, em 30 de eutubre de mil nevecentes e cinquemta e
dois.,

wenooot T |

Certificd'que,-nesta data as 15 heras, me dirig{ a¢ endere-
¢e €o Executade, em cumprimento de mandade supra, citande-e
do conteudo do mesme e dande-lhe contra-fe,

0 referido & verdade 4 ou fe.




JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

PELOTAS — R, G. S.

co.

o 5 N Yy K
Fago, nesta™ data com@ reits antos

T'ARIO v

JUNTADA

il dfta_ﬂ }’mrg»tad(t aps,




Exmo., Sr., Dr, Juiz-Presidente da JCJ de Pelotas

ANTONIO ALEXANDRE DE LIMA, por seu procurador abalxo assinado,
vem solicl tar a V, Excié., digne-se mandar juntar aos autos da re=
clamagao que moveu contra a "STUR LTDA., o incluso atestado de po-

bresa.

N. Termos

P, Deferimento -

Pelotas, 5 de novembro de 1,952

(s f fagg e
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Ilmo. Snr. Delegado de Polzcm

Protocolo B

1 MNIRAE. |
'eemas,- /,}///193

O‘ !’UNCIONARIO
ANTONTO AIBXANDRE DE LIMA BRASIIEIRO
- (\Iome por extenso) (Nacionalidade)

com .25... anos de dade, nasczdo em PELOTAS - RIO GRANDE DO SUL

i o o (Lugar do nascimento ¢ Estado)

¢ .12 d . JUNHO de 1917 , filho de  MAXIMILIANO JOSE DE LIMA
.. ‘;”“tx_\ ~ (dias) _ (més) (ano) . ) (nome dou pai)
{‘ ‘ q‘ R e de .BUDOXIA CAMPOS LIMA ., residente N/Cidade o Rua....CAMPOS
v (nome da mée)

R Lwdrihedd

B 5o 576, hd mais de .. DOIS. ANOS

(anos, meses ou dias)

, vem .O‘espeitosamente

. (Estado civil)

(Dlzer os fins a que se destina o Aiestudo)

i ' DA JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE PELOTAS

1) 1840442125525 1111884415521 5553550010880 01 ettt
i B (Espécie do Atestado)
v e . )

P.c E. Defemwm‘o

P(Jlotas b %& A % / ?d-& |

e S CANTE E PESSOA DE CONDICAO PO~

Atestamos sob as penas da Lei, que C.SUPLI

BRE,

T —— b Lo e b s B b e e 00400 bEbedh b rresabaa e b b aesambaaataetsebsmesntnsnnstbenonses

At LN ,ﬂ/ Seodira 217 f

——>

(As, 'naturad 1.3 Testemunha) - ‘ ) (Residéncia)
T'I%/x > o %Wd& ar t%ﬁ/ \lé/’me 4‘»{3

(Agsinatura da 2.° Testemunha) : (Restdéncia)

LIVRARIA DO GLOBO S A. ' v
Pelotas = 23241 -
F - 60
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